OBRAZAC
izvjeS¢a o provedenom savjetovanju s javnosScu

Naziv nacrta odluke ili drugog opéeg

akta o kojem je savjetovanje

provedeno

Nacrt prijedloga odluke o uvjetima i kriterijima
za davanje u zakup gradskih prostora u podruéju kulture

Nositelj izrade nacrta akta (gradsko

upravno tijelo koje je provelo

savjetovanje)

Gradski ured za upravljanje imovinom i stanovanje

Vrijeme trajanja savjetovanja

od 12. svibnja 2023. do 12. lipnja 2023.

Metoda savjetovanja

Internetsko savjetovanje

Predstavnici | Clanak na .
Re javnosti koji se - . PI‘thS.lcal’l_].e/.
A . Tekst primjedbe/ neprihvacanje primjedbe/
d. (pojedinac, odnosi o .
br. | organizacija rimjedba/ prijedloga pruedloga.sa
g ja, | primj y
o .. obrazloZenjem
institucija) prijedlog
1. | AnaKutlesa | Clanak 5. Prije komentara vezanih uz pojedine | Prijedlog se ne prihvaéa.
kriterije, valja primijetiti da ni jedan | Predmetnom odlukom se
kriterij ne odrazava odredene drustvene | utvrduju uvijeti i kriteriji za
vrijednosti, samim time ni ne potice | davanje u zakup fizickim 1
udruge da ih promoviraju. Predlazem | neprofitnim pravnim
uvodenje kriterija koji bi podrZao | osobama koje djeluju u
udruge koje u svojem radu promicu, | podruc¢ju  kulture  za
kroz bilo koju sferu, ve¢u rodnu, rasnu, | obavljanje kulturne
klasnu ravnopravnost, bore se protiv | djelatnosti odnosno
desnog ekstremizma, zalazu za prava | djelatnosti koje su od
LGBTQ+ osoba, bave se zelenim | posebnog interesa za
politikama itd. kulturni razvitak Grada
Zagreba, a koje ukljucuju
kulturne djelatnosti,
kulturno 1 umyjetnicko
stvaralaStvo, edukaciju 1
sudjelovanje u kulturi,
djelatnost zastite,
ocuvanja 1 odrzivog
upravljanja kulturnom
baStinom te transverzalna
podrugja.
Clanak 5., Partnerstvo bez korelacije s veli¢inom 1 | Prijedlog se ne prihvaca.
stavak 1, drugim karakteristikama prostora te | Prijedlogom ove odluke
alineja h) aktivnostima koje bi se u prostoru | Grad Zagreb zeli poticati
provodile, je kriterij koji ni na koji | zajednicko koriStenje u




Clanak 5.,
stavak 1,
alineja 1)

nain ne sugerira kvalitetu koriStenja
prostora i stoga ga treba brisati. Naime,
ukoliko udruga sama ima dovoljno
bogat program da joj je za njegovu
pripremu 1 provedbu potreban vlastiti
prostor, mogucnost dobivanja bodova
kroz partnerstvo ¢e samo voditi u
partnerstva “na papiru” i dodatni rad u
koordinaciji partnerskih odnosa te
stvaranju nerealne statistike po pitanju
broja udruga koje koriste gradske
prostore. Ukoliko se Zzeli poticati
zajednicko koriStenje vec¢ih prostornih
resursa (a naj¢esée su na raspolaganju
gradski prostori koji jedva da
zadovoljavaju potrebe jedne udruge), u
Odluci valja navesti mogucnost da se
kod prijave na  natjeCaj za
iznadprosje¢no velike prostore (npr.
iznad 100 metara kvadratnih) kao
kriterij moZe uvesti partnerstvo,
ukoliko je ono opravdano

smisleno s obzirom na aktivnosti i
prostorne potrebe partnerskih
organizacija. Takoder, ukoliko se Zeli
dati poticaj suradnjama opcenito, kao
kriterij se moZe navesti suradnicki
aspekt rada udruge.

Plan koriStenja nije jasno definiran:
nije jasno je li to plan koji bi trebao
prikazati program u perspektivi od
nekoliko godina, ili pak viSe nacelno
odgovoriti na pitanja vezana za
upravljanje  prostorom, dostupnost
sadrzaja (npr. jesu li besplatni),
otvorenost za  sadrzaje  drugih
inicijativa 1 organizacija itd. Iz
detaljnijih kriterija ocjenjivanja se dade
zakljuciti da je rije¢ o ovom drugom, a
u tom je sluaju potrebno tako 1
definirati plan koristenja. Takoder,
nedostaje kriterij dostupnosti prostora u
smislu da su sadrzaji koji se nude
Siroko dostupni, besplatni ili uz
simbolicnu 1 solidarnu  donaciju.
Vrednovanje $to vece iskoristivosti
prostora problemati¢no je znamo li da
udruge rade u prekarnim uvjetima, od

partnerstvu/suradnji  kako
bi se gradski prostori
optimalno koristili.

Prijedlog se ne prihvaca.
Elementi vrednovanja
Plana koriStenja definirani
su kao projekcija
aktivnosti pravne osobe
kako bi se temeljem tih

pokazatelja ocijenila
kvaliteta predlozenog
programa rada 1 plana

aktivnosti te njegov znacaj
za razvoj kulture Grada

Zagreba, iskoriStenost
prostora  (intenzitet i
dinamika koristenja),
obuhvat 1 raznolikost

aktera koji se planiraju
uklju¢iti  u  koriStenje
prostora te metodologija
njihova ukljucivanja.




Clanak 7.

Clanak 9.

stavak 1,
alineja a)

projekta do projekta, s potporama koje
ne samo da se nisu povecale da
nadoknade inflaciju nego se ve¢ vise od
desetlje¢a smanjuju. Vaznije bi bilo
uvesti kriterij pozitivhog vrednovanja
udruga koje posStuju nacelo pravedne
naknade, placaju svoje suradnike i vode
raCuna o kvaliteti radnih uvjeta.
Takoder treba imati na umu da upravo
iz spomenute prekarnosti udruge ne
mogu sa sigurnoséu  dugoro¢no
planirati svoje programe i aktivnosti te
se uvijek postavlja pitanje koje su Sanse
da se predlozeni program zaista i
realizira. U tom smislu bi mozda bilo
suvislije traziti operativni plan za
narednu godinu, a u planu koriStenja

traziti odgovore na neka nacelna
pitanja, potic¢uci ukljucivost,
demokrati¢nost u odlucivanju,

(financijsku) dostupnost sadrzaja i
realno i1 odrzivo planiranje naspram
hiperprodukcije i samoeksploatacije.

Trebalo bi brisati, prije svega zato §to
kulturna strategija Grada Zagreba joS
uvijek ne postoji pa se ovaj ¢lanak
referira na nepostoje¢i dokument. I da
taj dokument postoji, opet se pojavljuju
nejasnoce u razumijevanju zasto bi se
uskladenost rada neke udruge s
gradskim  strateSkim  smjernicama
izdvajala u posebnu proceduru dodjele
prostora, umjesto da se to naprosto
uvrsti kao jedan od kriterija dodjele.
Ovaj se cClanak referira na prijedlog
Odluke o davanju prostora u zakup
udrugama koji je sam po sebi
problematic¢an (vidjeti moje primjedbe
u drugom dokumentu).

Status samostalnog umjetnika u
Hrvatskoj dobiva vrlo mali broj
umjetnika godiSnje, a brojni umjetnici
koji imaju neko drugo zaposlenje,
najcesSce na nepuno radno vrijeme, npr.
nastavnik likovnog i sl., gube pravo na
¢lanstvo u HZSU. Ovdje predlozenih 5
bodova stavlja ¢lanove HZSU-a u

Navedeni elementi
ukljucuju 1 dostupnost.

Prijedlog se ne prihvaca.
Clanak 7. definira
suradnju u upravljanju radi
ostvarivanja ciljeva od

posebnog interesa za
kulturni razvitak Grada
Zagreba. U proracunu
Grada Zagreba

osiguravaju se sredstva za
javne potrebe u kulturi, a
to su djelatnosti, programi
1 projekti, aktivnosti 1
manifestacije u kulturi od
interesa za Grad Zagreb.
Program donosi Gradska
skupstina.

Prijedlog se prihvaca.




Clanak 9.
stavak 1,
alineja g)

Clanak 9.
stavak 1,
alineja h)

previse povlastenu poziciju pa bi bilo
pravednije smanjiti na 3 boda.

Kriterij koji  glasi ,,IskoriStenost
prostora  (intenzitet 1  dinamika
koristenja) te kvaliteta i raznolikost
planiranih  aktivnosti u koriStenju
prostora® zvuci pomalo zbunjujuce
budu¢i da se radi o dodjeli prostora
fizickim osobama, tj. primarno
umjetnicama. Istima je prvenstveno
potrebno osigurati prostor za rad, a
ovime se sugerira da bi trebali provoditi
neki tip javnog programa, Sto za neke
prakse ima smisla i moze biti dio
radnog procesa, ali za neke ne — i to
treba poStivati 1 ne favorizirati jedne
naspram drugih. Takoder, umjetnicki
rad na kraju nije niSta drugo nego rad,
te bi intenzitet koriStenja trebao biti
uskladen s potrebama za odmorom,
slobodnim vremenom, bolovanjem itd.
Kriterij bi trebalo preformulirati na
nacin da se trazi okvirni opis radnog
procesa za koji ¢e se prostor koristiti.

Zajedni¢ko koriStenje vise fizickih
osoba je kriterij koji bi trebalo brisati
obzirom da vec¢ina gradskih kriterija
jedva da zadovoljava kvadraturu za
jednog umjetnika, a dobivanjem
gradskog ateljea umjetnice upravo
nastoje iza¢i iz kombinacija dijeljenja
prostora, u kojima ne mogu adekvatno
raditi:  isprobavati u  prostoru
instalacije, raditi skulpture, sjediti u
montazi AV  sadrzaja, skladistiti
radove, eksperimentirati s
materijalima, raditi radove velikih
formata 1 sl. Partnerstvo se moze
bodovati jedino u slu¢aju dodjele zaista
velikih prostora, koji prelaze 100
kvadratnih metara, a kriterij kako je
sada postavljen vodit ¢e jedino ka
fiktivnim partnerstvima ili
neadekvatnom koriStenju prostora gdje
se puno energije trosi na koordinaciju i
nitko od ukljuenih zapravo nema

Prijedlog se djelomic¢no
ne prihvaca.
Kriterij glasi: IskoriStenost

prostora  (intenzitet i
dinamika koriStenja) te
kvaliteta planiranih
aktivnosti u  koriStenju

prostora obuhvaca plan
koristenja prostora koji

moze ukljucivati 1
provodenje javnog
programa.

Prijedlog se ne prihvaca.
Prijedlogom ove odluke
Grad Zagreb Zeli poticati
zajednicko koriStenje u
partnerstvu/suradnji  kako
bi se gradski prostori
optimalno koristili.




Mak Melcher

Clanak 11.,
stavak 1.,
alineja d)

Clanak 11.,
stavak 1.,
alineja e)

Clanak 3.

Clanak 3.
stavka 5

Clanak 9.
stavak 1,
alineja a)

adekvatne uvjete. Jasno, vodit ¢e i ka
boljoj statistici iskoriStenosti gradskih
prostora, ali ¢e ona maskirati stanje na
terenu, Sto dugoro¢no  zasigurno
nikome nije u interesu.

Isto kao gore.

Isto kao gore.

Dodati tocku po kojoj se bez
objavljivanja javnog natjeCaja gradski
prostor moze dodijeliti fizi€¢koj osobi u
slu¢aju kada Grad Zagreb zakupniku
prostora otkaze ugovor iz razloga
povrata prostora trecoj strani.

Osobno se nalazim u navedenoj
poziciji, pa zbog neugodnog iskustva i
¢injenice da sam u prostor sustavno
ulagao ukazujem na tu vrstu
problematike.

*primijetio sam pogresku u dokumentu
u navodu Clanka 3. stavka 5 (navodi se
»- kada Grad Zagreb zakupniku
prostora otkaze ugovor iz razloga
definiranih u Clanku 30 . stavka 3. )
¢lanak 30. ne postoji!

Umjetnici koji su u radnom odnosu ne
mogu  zakonski  imati  zvanje
samostalnog umjetnika, samim time su

Prijedlog se ne prihvaca.

Kriterij Iskoristenost
prostora  (intenzitet i1
dinamika koriStenja) te
kvaliteta 1 raznolikost
planiranih  aktivnosti u
koristenju prostora

obuhvaéa plan koristenja
prostora  koji moze
ukljucivati 1 provodenje
javnog programa.

Prijedlog se ne prihvacéa.
Prijedlogom ove odluke
Grad Zagreb Zeli poticati
zajednicko koriStenje u
partnerstvu/suradnji  kako
bi se gradski prostori
optimalno koristili.

Prijedlog se ne prihvaca.

Prostor se  sukladno
Zakonu o  kulturnim
vije¢ima 1 financiranju
javnih potreba u kulturi
moze neposredno
dodijeliti samo pravnoj
osobi.

Navedeni ¢lanak 30
stavak 3. se odnosi na
Odluku 0 davanju
gradskih prostora
udrugama 1 ostalim
organizacijama  civilnog
drustva.

Prijedlog se prihvaca.




Operacija
grad

Clanak 4.
stavak 1.,
tocka 5.
Clanak 5.,
stavak 1,
alineja b)

zakinuti po ovoj stavci. Mnogi izvrsni,
ponajbolji umjetnici upravo rade na
Skoli primijenjene umjetnosti i dizajna
u Zagrebu, te na Likovnoj akademiji
koji su takoder svojevrsna potvrda
kvalitete 1 izvrsnosti. Moje pitanje je
dali je davanje gradskog prostora u
zakup socijalna kategorija? Mislim da
jednako pravo moraju ostvariti 1
priznati umjetnici koji su zaposleni.

Ovdje upucujemo na cinjenicu da se
protiv organizacija civilnog drustva u
sve vecoj mjeri ponose tzv SLAPP
tuzbe koje su takoder kazneni postupci
te predlazemo da se negdje u Odluci
i/ili prilikom procjene prijave uzme u
obzir da se tuzbe protiv sudjelovanja
javnosti u potpunosti kose s idejom
dodjele prostora organizacijama koje
djeluju u javnom interesu i zagovaraju
za op¢e dobro te da im to ne bude
otegotna okolnost

Broj zaposlenika u  organizaciji
prijavitelju u trenutku raspisivanja
natjeCaja

Iako prema ¢lanku 6. prijavu za zakup
gradskog prostora kojeg planira
koristiti vise organizacija u
suradnji/partnerstvu  podnosi  samo
jedna organizacija, smatramo da treba
uzeti u obzir zaposlene u svim
organizacijama koje ¢e prostor koristiti
u partnerstvu.

U organizacijama civilnog drustva koje
djeluju u podrucju kulture ¢esto nema
viSe od 3 =zaposlena, a za taj broj
zaposlenih ostvaruje se najmanji broj
bodova. Takoder se ne uzimaju o obzir
organizacije koje nemaju zaposlene, ali
imaju velik broj vanjskih suradnika.
Budu¢i da moguénosti za namicanje
sredstava za isplatu pla¢a u nezavisnom
(neprofitnom) kulturnom sektoru nisu
jednaka kao ona u drugim sektorima
civilnog drustva, organizacije u kulturi

Prijedlog se ne prihvacéa.
Sukladno Mjerilima koje
moraju ispunjavati udruge
koje koriste sredstva iz
javnih izvora iz Uredbe o
kriterijima, mjerilima i
postupcima financiranja i
ugovaranja programa i
projekata od interesa za
op¢e dobro koje provode
udruge, protiv pravne
osobe i osobe ovlastene za
zastupanje se ne smije
voditi kazneni postupak.

Prijedlog se ne prihvaca.
Broj zaposlenika je jedan
od pokazatelja
vrednovanje davanja u
zakup gradskih prostora
pravnim osobama.




Clanak 5.,
stavak 1,
alineja c)
Clanak 5.,
stavak 1,
alineja f)
Clanak 5.,
stavak 1,
alineja h)
Clanak 7.,
stavak 1.

su prisiljene u velikom broju slucajeva
ispla¢ivati svoje stalne djelatnike
putem ugovora o djelu. Sukladno tome,
predlazemo uzeti u obzir
kriterija/bodovanja organizacije koje
nemaju zaposlene, ali imaju odredene
broj tzv. vanjskih suradnika (ugovori o
djelu, umjetnicki honorari, autorski
ugovorti).

Ostvarene financijske potpore za
projekte/programe u posljednje dvije
godine:

Predlazemo dodati u zagradu alineje 4
"donacije gradana, vlastiti prihodi"

Prethodno investicijsko ulaganje u
uredenje prostora koji je predmet
natjeCaja provedenih u posljednjih 5
godina izvrSena uz suglasnost Grada
Zagreba

Smatramo da raspone ulaganja treba
detaljnije/kvalitetnije kategorizirati i
uzeti u obzir ulaganja ispod 3000 EUR.
Posebnu pozornost treba posvetiti
ve¢im ulaganjima ve¢im od 5000 EUR
te napraviti razliku izmedu ulaganja u
uredski/  konzultativni  prostor te
produkcijske/ izlagacke prostore koji se
mogu smatrati ulaganjem u (kulturnu)
infrastrukturu Grada Zagreba te koji
doprinose razvoju zajednice. Takoder
treba uzeti u podeban obzir udruge koje
su bile korisnice gradskih prostora, no
bile su primorane napustiti ith zbog
oSte¢enja nastalih prilikom potresa te
se do danas nisu vratile u prostore niti
su im osigurani zamjenski prostori.

Zajednicko koriStenje viSe organizacija
u partnerstvu

Predlazemo ovaj kriterij
vezati/bodovati uz plan koriStenja
prostora.

Nakon recenice "Gradski prostori

mogu se na temelju javnog natjecaja

Prijedlog se ne prihvaca.
Donacije gradana i vlastiti
prihod nisu relevantni
pokazatelji za zakup
gradskih prostora.

Prijedlog se prihvaca.

Prijedlog se ne prihvacéa.
Odnos kriterija i bodova
je ravnomjerno definiran
za vrednovanje zahtjeva
za dodjelu gradskih
prostora u zakup.

Prijedlog se prihvaca.




ULUPUH

Clanak 2.
Clanak 5.,
stavak 1.,
alineja a)
Clanak 5.,
stavak 1.,
stavak b)
Clanak 5.,
stavak 1.,
stavak d)

dati u zakup organizacijama civilnog
drustva radi suradnje u upravljanju u
ostvarivanju ciljeva od interesa za Grad
Zagreb (ciljevi koji su utvrdeni
strateSkim  dokumentima  Grada
Zagreba i programima javnih potreba, a
za koje je propisano da se ostvaruju u
suradnji s organizacijama civilnog
drustva). " dodati recenicu: Suradnja u
upravljanju odnosi se na zajednicke
procese donoSenja  odluka  oko
koriStenja i/ili programiranja prostora."

Misljenja smo da se rok od 10 godina
moze biti 1 duzi ukoliko se predmetni
poslovni prostor redovito, odrzava,
ukoliko se u kontinuitetu investicijski
ulaze te uredno podmiruju svi racuni i
obveze korisnika.

Misljena smo da treba dodati
- viSe od 30 godina 10 bodova
- viSe od 50 godina 15 bodova

MiSljenja smo da je broj zaposlenih
nebitan za

bodovanje, ovisno o broju, zaposlenik
udruge ¢e se javljati za prostore vece ili
manje povrsine i cijene.

Misljenja smo da se u €lanku 5., stavak
d) otvara puno moguénosti za
manipulaciju vezano uz vrednovanje
nagrada. Misljenja smo da bodovanje
nagrada udrugama nije transparentno i
ili se ne bi trebalo biti ogranic¢eno na 5
godina. Nije jasno na koje se to

tono nagrade odnosi i koju tezinu
pojedine nagrade mogu imati.

Prijedlog se ne prihvaca.
Zakon o kulturnim
vije¢ima i financiranju
javnih potreba u kulturi
propisuje da se prostori
daju u zakup javnim
natjecajem.

Prijedlog se ne prihvaca.
Godine djelovanja pravne
osobe ,,vise od 10 godina“
obuhvacaju i vise od 30
godina te viSe od 50
godina te su jedan od
pokazatelja za davanje u
zakup gradskog prostora.
Godine djelovanja nisu
kljucan kriterij za davanje
prostora u zakup.

Prijedlog se ne prihvaca.
Broj zaposlenika je jedan
od pokazatelja
vrednovanje davanja u
zakup gradskih prostora
pravnim osobama.

Prijedlog se prihvaca.




Clanak 5.,

stavak 1.,
stavak f)
Clanak 5.,
stavak 1.,
alineja g)
Clanak 5.,
stavak 1.,
alineja h)
Clanak 5.,
stavak 1,
alineja 1)

Investicijsko ulaganje

Misljenja smo da treba dodati i
korigirati

- od 3.000,00 do 5.000,00 eura 5
bodova

- od 5.001,00 do 9.900,00 eura 10
bodova

-iznad 10.000,00 eura 15 bodova

Izmijeniti od 0 do 10 bodova

Misljenja smo da se previSe se vrednuje
partnerstvo

/ suradnja,
pogodovanje u
natjec¢ajnoj dokumentaciji, te bodove bi
trebalo

umanjiti za 50%

smatramo da je to

Plan koriStenja
Predlazemo
predlozenih
programa od 0 do 5 bodova
Predlazemo promijeniti iskoriStenost
prostora od 0 do 3 boda

Raznolikost aktera od 0 do 3 boda

promijeniti  kvaliteta

Clanak 5. DODATI stavak j)
- strukovne udruge u kulturi 15 bodova

Clanak 5., DODATI
Misljenja smo da

treba dodati jos$ jedan stavak vezano uz
brojnost

stavak  h)

Prijedlog se ne prihvaca.
U omjeru kriterija i
bodova, investicijsko
ulaganje nije kljucan
pokazatelj za dodjelu
gradskog prostora u
zakup.

Prijedlog se ne prihvaca.
Odnos kriterija i bodova
je ravnomjerno definiran
za vrednovanje zahtjeva
za dodjelu gradskih
prostora u zakup.

Prijedlog se ne prihvaca.
Prijedlogom ove odluke
Grad Zagreb Zeli poticati
zajednicko koriStenje u
partnerstvu/suradnji kako
bi se gradski prostori
optimalno koristili.

Prijedlog se ne prihvaca.
Odnos elemenata unutar
ovog kriterija i bodova je
ravnomjerno definiran za
vrednovanje zahtjeva za
dodjelu gradskih prostora
u zakup.

Prijedlog se ne prihvaca.
Odlukom se zeli svim
pravnim osobama koje
djeluju u podrucju kulture
1 umjetnosti osigurati
jednake uvjete za dodjelu
gradskog prostora u
zakup.

Prijedlog se ne prihvaca.
U kontekstu dodjele u
zakup gradskih prostora,
relevantan je broj




Nina Besli¢

Clanak
stavak 2.

Clanak 3.

1.,

¢lanstva 1 volonterstvo.

Misljenja smo da treba vrednovati
brojnost

¢lanstva

-o0d 3 do 10 ¢lanova ...... 1 bod

-0d 11 do 50 ¢lanova ...2 boda

-od 51 do 100 ¢lanova 3 boda

-0d 101 do 499 ¢lanova 7 bodova

- 0d 500 do 999¢lanova 10 bodova
-o0d 1001 1 viSe ¢lanova 15 bodova

Mijenjati i glasi:

»Sukladno stavku 1. gradski prostori se
svrstavaju u grupe:

a) prostori koji su na KkoriStenju
sukladno ugovoru o koristenju prostora
sklopljenih prema odredbama
Zaklju€ka o dodjeli gradskih prostora
na koristenje (Sluzbeni glasnik Grada
Zagreba 23/15, 26/15, 5/18, 18/18 i
26/20),

b) slobodni prostori useljivi bez
potrebe investicijskog ulaganja i

c) prostori koji se investicijskim
zahvatom mogu dovesti u stanje
koriStenja.”

- dodati stavak 3 koji glasi:

,Liste gradskih prostora sadrZe:

a) lokaciju, povrSinu, opremljenost

b) broj mogucih prijavitelja po prostoru
(30 m2 po jednom prijavitelju)

c) obveze 1 odgovornosti viSe
prijavitelja na jednom prostoru (rezije ?
odgovorni nositelj — precizirati)”

- ¢lanak tri se mijenja i glasi:

,lznimno od stavka 1. ¢lanka 2. ove
odluke, gradski prostori se mogu
dodijeliti bez javnog natjecaja:”
korisnicima koji prostor koriste za
potrebe ateljea na temelju ugovora o
koristenju prostora sklopljenih prema
odredbama Zakljucka o dodjeli
gradskih  prostora na  koriStenje
(Sluzbeni glasnik Grada Zagreba
23/15, 26/15, 5/18, 18/18 i 26/20), ako

zaposlenih, a ne broj
¢lanova udruge.

Prijedlog se ne prihvaca.
Prijedlog odluke se
temelji na clanku 14.
Zakona o kulturnim
vije¢ima i financiranju
javnih potreba u kulturi.
Ovom se odlukom
utvrduju uvjeti i kriteriji
za davanje u zakup
poslovnih prostora,
stanova, skloniSta i
drugih prostora u
vlasnistvu ili na
upravljanju Grada
Zagreba. Zakljucak o
dodjeli gradskih prostora
na koristenje

(Sluzbeni glasnik Grada
Zagreba 23/15, 26/15,
5/18, 18/18 126/20) je
stavljen izvan snage.
Javni natjecajem se
poblize specificiraju
znacajke prostora, dok se
obveze ureduju ugovorom
o zakupu.

Prijedlog se ne prihvaca.
Sukladno Zakonu o
kulturnim vije¢ima i
financiranju

javnih potreba u kulturi
prostor se

moze dati u zakup
neposrednom pogodbom
pravnim osobama, no ne i
fizickim osobama.




Clanak 9.

u roku od 30 dana prije isteka ugovora
podnesu  zahtjev =~ za  njegovim
produzenjem i ako je revizijom
utvrdeno da se prostor koristi sukladno
namjeni i koji revizijom ispunjavaju
uvjete iz clanka 9. ove odluke.

- u stavku 1. iza rijeci stvaralaStva
dodaju se rijeci:

,,Za prijavitelje koji se prvi puta natjecu
za gradski prostor”

- alineja e) se mijenja i glasi:
»Spremnost za investicijsko ulaganje u
uredenje prostora koji je predmet
natjeCaja u  narednom  periodu
koriStenja  prostora  izvrSeno uz
suglasnost Grada Zagreba:”

- alineji h) dodaju se rijeci:

»(30 m2 po osobi)”

- iza alineje h) dodaje se novi stavak 2,
koji glasi:

,Bodovi u tockama d), f) se

izraCunavaju prema predanom planu
aktivnosti za naredni period na koliko
se potpisuje ugovor za KkoriStenje
prostora.”

- stavak 2. postaje stavak 3

- stavak 3 postaje stavak 4

- dodaje se 5

,Kriteriji za bodovanje prijava na javni
natjeCaj za davanje u zakup gradskih
prostora za potrebe kulturnog i
umjetnickog stvaralaStva za prijavitelje
koji koriste gradski prostor na temelju
ugovora o  koriStenju  prostora
sklopljenih prema odredbama
Zakljucka o dodjeli gradskih prostora
na koristenje (Sluzbeni glasnik Grada
Zagreba 23/15, 26/15, 5/18, 18/18 i
26/20), koji se prijavljuju na natjecaj za
drugi prostor, su:

,Kriteriji za bodovanje prijava na javni
natjeCaj za davanje u zakup gradskih
prostora za potrebe kulturnog i
umjetnickog stvaralaStva za prijavitelje
koji koriste gradski prostor na temelju
ugovora o  koriStenju  prostora
sklopljenih prema odredbama
Zakljucka o dodjeli gradskih prostora

Prijedlog se ne prihvaca.
U prijedlogu Odluke je
odnos kriterija i bodova
ravnomjerno definiran za
vrednovanje zahtjeva za
dodjelu gradskih prostora
u zakup.




Glava VI.

na koriStenje (Sluzbeni glasnik Grada
Zagreba 23/15, 26/15, 5/18, 18/18 i
26/20), koji se prijavljuju na natjecaj za
drugi prostor, su:

a) Status

Samostalni

UMJENIK. ..ot
..5 bodova

b) Ostvarene nagrade i priznanja u
posljednjih pet godina (bodovi se
ostvaruju za svaku nagradu zasebno, s
tim da se moZze ostvariti najvise 10
bodova ukupno):

Medunarodne

Drzavne.......cocceveeeiiiniinniinieicee
.. 2 boda

Nagrade i priznanja Grada Zagreba.....2
boda

Strukovne i ostale
nagrade...........cceeueene 2 boda

Otkupne
nagrade........ccoeoeeiieniiienieenene 2 boda

¢) Umjetni¢ki rad u posljednjih pet
godina (bodovi se ostvaruju za svaku
izlozbu/nastup, s tim da se moZe
ostvariti najvise 20 bodova):

Samostalna izlozba/nastup ............... 2
boda

Selektirana skupna izlozba, festival ili
manifestacija ......cccceevveeveniienieeniennn.
2 boda

d) Znacaj dosadasnjeg umjetnickog
rada za kulturu Grada Zagreba..........
od 0 do 10 bodova”

- u alineji e) brisu se rijeci:
»provedenih u posljednjih 5 godina”
- iza rijeCi prostora dodaju se rijeci:
,,K0ji prijavitelj koristi”

- u alineji h) iza rije¢i osoba dodaju se
rijeci:
»(30 m2 po osobi)”.

Glava VL.
- iza rije¢i STAROSTI dodaju se rijeci:
,»] OSOBAMA S INVALIDITETOM”

Prijedlog se ne prihvacéa.
Prijedlogom odluke se
utvrduju uvjeti 1 kriteriji
za davanje u zakup
poslovnih prostora,




Clanak 11.

Clanak 14.

- iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji
glasi:

,Bodovanje podnositelja s
invaliditetom provesti uz procjenu
nadleznog stru¢njaka ili ustanove.”

-u stavku 1. iza rijeci kulturu dodaju se
rijeci:

.kao 1 za redovan nadzor nad
koriStenjem gradskog prostora, $to se
regulira ugovorom o najmu.”

- u stavku 3. iza rijeci istekne, dodaju
se rijeci:

,»ukoliko korisnik nije podnio zahtjev
sukladno ¢lanku 3.a),”

stanova, sklonista i drugih
prostora u vlasniStvu ili na
upravljanju Grada
Zagreba fizickim i
neprofitnim pravnim
osobama koje djeluju u
podrudju kulture za
obavljanje kulturne
djelatnosti odnosno
djelatnosti koje su od
posebnog interesa za
kulturni razvitak Grada
Zagreba, a koje ukljucuju
kulturne djelatnosti,
kulturno 1 umjetnic¢ko
stvaralastvo, edukaciju i
sudjelovanje u kulturi,
djelatnost zastite,
ocuvanja i odrzivog
upravljanja kulturnom
bastinom te transverzalna
podrucja. Na javni
natjecaj se mogu javiti sve
osobe, pa tako i osobe s
invaliditetom.

Prijedlog se ne prihvaca.
Kroz kriterije se boduje
primarno kvaliteta rada
podnositelja i to kroz
ostvarene nagrade,
intenzitet umjetnickih
aktivnosti tijekom i nakon
studija te plana koriStenja
prostora.

Prijedlog se ne prihvaca.
Nije predmet prijedloga
odluke ve¢ ugovora o
najmu.




Kristina Leko

Predlozeni nacrt akta ne spominje niti
jednom da umjetnici-ce, pogotovo oni
koji iza sebe imaju nekoliko desetljeca
profesionalne  aktivnosti, takoder
trebaju depo jer negdje takoder treba
uskladistiti radove, materijale, arhivu.
Stoga predlazem da se uvede posebna
kategorija prostora — depo — na koji se
ne bi primjenjivali kriteriji aktivnosti u
prostoru, 1 intenzivna izlagacka
djelatnost, nego neki drugi prikladniji
kriteriji.

Nadalje akt uopée ne predvida da
umjetnici drugih usmjerenja a ne
likovnih takoder mogu imati potrebu za
radnim prostorom, tj. ateljeom, te da
izlozbe nisu  jedino mjerilo
profesionalne aktivnosti jer postoje i
drugi formati 1 druge forme i zanrovi
umjetni¢kog rada, osim izlozbi.

Predlozeni nacrt akta zaboravio je
propisati kako se formira Povjerenstvo,
te time propusSta doista osigurati
transparentno provodenje natjecaja u
buduénosti.

Takoder predloZzeni nacrt akta
zaboravlja propisati na koji nacin
umjetnici-ce  trebaju dokazati da
zadovoljavaju pojedine kriterije i kako;
¢ime takoder propusSta osigurati
ravnopravnost onih koji-je ¢e se
natjecati.

Prijedlog se ne prihvaca.
Prijedlog odluke se
temelji na ¢lanku 14.
Zakona o kulturnim
vije¢ima 1 financiranju
javnih potreba u kulturi.

Prijedlog se ne prihvaca.
U ¢lanku 9. stavku 1,
alineji ¢) je naveden
,Umjetnicki rad u
posljednjih pet godina®, a
boduju se izlozbe, nastupi,
selektirane skupne
izlozbe, manifestacije i
festivali, Sto obuhvaca sve
umjetnicke aktivnosti.

Prijedlog se ne prihvaca.
Povjerenstvo je propisano
u Odluci o davanju
gradskih prostora
udrugama 1 ostalim
organizacijama civilnog
drustva.

Prijedlog se ne prihvaca.
Raspisivanje javnog
natjeCaja, dokazi koji se
podnose uz prijavu i dr. je
definirano u ¢lanku 5.
Prijedloga Odluke o
davanju gradskih prostora
udrugama 1 ostalim
organizacijama civilnog
drustva.




HDLU

Clanak 9.
stavak 1,
alineja d),
ig)
Clanak 3.,
stavak 1.,
alineja 6.
Clanak 3.
predloZena
dopuna

Nadalje predlozeni nacrt akta predvida
direktnu nagodbu sa pravnim ali ne i sa
fizickim osobama, C¢ime se fizicke
osobe diskriminira u odnosu prema
pravnima, odnosno diskriminira npr.
samostalnog-u umjetnika-cu u odnosu
na umjetnicku organizaciju, S$to nije u
redu.

Bodovi u to¢kama d), f) i g) dodjeljuju
se kao prosjecna vrijednost svih
bodova koje su dodijelili pojedina¢ni
¢lanova/ica Povjerenstva u zadanom
rasponu.” Ova formulacije je nejasna i
kao takva ostavlja prostor za
manipulaciju i treba biti reformulirana,
odnosno za dodjeljivanje tih bodova
takoder treba propisati drugacije
transparente, provjerljive 1 mjerljive
kriterije.

Kod svakog kriterija treba dati naputak
na koji nafin se  dokazuje
zadovoljavanje kriterija

Nadopuna za Clanak 3. za vrijeme
obnove 1/ili sanacije gradskog prostora,
moze se, zakupniku koji koristi taj
prostor dodijeliti privremeno drugi
gradski prostor. U tom slu¢aju gradski
prostor se dodjeljuje do zavrSetka
radova, a ne duZe od roka na koji je
ugovor o zakupu sklopljen. Nuzno
nadopuniti: za vrijeme obnove 1i/ili
sanacije gradskog prostora ili prostora
od iznimne vazZnosti za kulturni
razvitak grada Zagreba, moze se,
zakupniku koji koristi taj prostor
dodijeliti privremeno drugi gradski
prostor. U tom slucaju gradski prostor
se dodjeljuje do zavrSetka radova, a ne
duze od roka na koji je ugovor o zakupu
sklopljen

Nadopuna za Clanak 3. dodati: kada se
prostor daje u zakup pravnoj osobi ¢ija
nova djelatnost je ocijenjena kao

Prijedlog se ne prihvaca.
Prostor se sukladno
Zakonu o kulturnim
vije¢ima i financiranju
javnih potreba u kulturi
moze neposredno
dodijeliti samo pravnoj
osobi.

Prijedlog se ne prihvaca.
Prosjecna vrijednost svih
bodova koje su dodijelili
pojedinacni ¢lanovi
Povjerenstva je iz razloga
kako bi se osigurala
objektivna evaluacija.

Prijedlog se ne prihvaca.
Programi 1 projekti su od
posebnog interesa za Grad
Zagreb.

Prijedlog se ne prihvaca.
Obuhvaceno ¢lankom 3.
stavkom 1, alinejom 7.




Clanak 4.,
stavak 1.,
tocka 5.
Clanak 5.,
stavak 1.,
alineja b)
Clanak 5.,
stavak 1.,
alineja c)
Clanak 5.,
stavak 1.,
alineja f)

iznimno pozitivan utjecaj na kulturni
razvitak  Grada  Zagreba.  (npr.
Umjetnicke fondacije koje zele otvoriti
stalni postav umjetnika od nacionalnog
znacaja)

Izmjena za Clanak 4.: da se protiv
protiv udruge i osobe ovlaStene za
zastupanje udruge ne vodi kazneni
postupak, ne starije od 30 dana u da se
protiv protiv pravne osobe ili domace i
strane udruge 1 njihovi savezi, zaklade,
fondacije,  ustanove,  umjetnicke
organizacije 1 osobe ovlastene za
zastupanje udruge ne vodi kazneni
postupak, na stariji od 30 dana. jer se
pravilnik ne odnosi samo na udruge ve¢
na neprofitne organizacije a to su:
domace i strane udruge i njihovi savezi,
zaklade, fondacije, ustanove,
umjetnicke  organizacije, komore,
sindikati, udruge poslodavaca, sve
druge pravne osobe kojima temeljni cilj
osnivanja 1 djelovanja nije stjecanje
dobiti, za koje iz posebnih propisa
proizlazi da su neprofitnog karaktera.

Dopuna za Clanak 5., st. B- dodati
stavku za vrednovanje broja stalnog
projektnog osoblja (jer je to Cest slucaj
u neprofitnim  organizacijama 1
umjetnickim organizacijama) te stavku
za vrednovanje te broj volontera u
prethodnoj godini (jer je to Cest slucaj u
udrugama 1 umjetni¢kim
organizacijama).

Dopuna za Clanak 5., st. C- Ostvarene
financijske potpore za
projekte/programe u posljednje dvije
godine: dodati 1 vrednovanje vlastitih
prihoda u cilju pozitivnog vrednovanja
izvora 1 nastojanja samofinanciranja i
odrzivosti rada neprofitne organizacije

Komentar za ¢l 5, st F: Prethodno
investicijsko ulaganje u uredenje
prostora koji je predmet natjecaja
provedenih u posljednjih 5 godina

Prijedlog se prihvaca.

Prijedlog se ne prihvaca.
Stalno zaposleno
projektno osoblje
podrazumijeva osobe
zaposlene na odredeno
vrijeme.

Prijedlog se ne prihvaca.
Vlastiti prihod nije
relevantan pokazatelj za
zakup gradskih prostora.

Prijedlog se ne prihvaca.
U prijedlogu Odluke je
odnos kriterija i bodova
ravnomjerno definiran za
vrednovanje zahtjeva za




Clanak 5.,
stavak 1,
alineja g)

Clanak 9.

Clanak 9.

izvrSena uz suglasnost Grada Zagreba
Ovom stavkom daje se prednost
dosadasnjim korisnicima gradskog
prostora i obzirom na broj bodova jasno
se diskriminiraju u odnosu na one koji
dosad nisu koristili prostore ranije. Uz
to kriterij razine ulaganja je izrazito
nizak da bi temeljem tog kriterija bili
stavljeni u povoljniji polozaj. Definirati
kriterij koji sve potencijalne prijavitelje
stavlja u jednak polozaj, odnosno
razdvojiti natjecaj za nove prostore i za
produljenje postojecih ugovora.

Komentar za ¢l 5, st G: Kontinuirano
djelovanje 1 provodenje projekata i
programa u  prostoru  tijekom
prethodnog

ugovornog razdoblja, a koji je predmet
natjecaja

Ovom stavkom daje se prednost daje
dosadasnjim korisnicima gradskog
prostora i obzirom na broj bodova jasno
se diskriminiraju u odnosu na one koji
dosad nisu Kkoristili prostore ranije.
Definirati kriterij koji sve potencijalne
prijavitelje stavlja u jednak poloZaj,
odnosno razdvojiti natjeCaj za nove
prostore 1 za produljenje postojecih
ugovora.

Komentar za Clanak 9.: uz navedene
nagrade 1 priznanja dodati 1 preporuku
strukovne udruge koja nosila 2 boda .
Dodatno: U ¢lanku nije pojasnjeno koje
se nagrade ra¢unaju kumulativno a koje
u roku 5 godina, obzirom da se neke
nagrade i1 odlikovanja dobivaju jednom
1 imaju cjelozivotno znacenje (npr
Nagrada Vladimir Nazor).

Komentar za ¢l 9: Ako dva ili vise
podnositelja zahtjeva imaju jednak broj
bodova, prednost na listi prvenstva ima
onaj podnositelj koji je ostvario vise
bodova po kriteriju: g) ulaganje u

prostor. Ovom stavkom daje se
prednost starim korisnicima,
diskriminatorna prema novim

korisnicima, ovo mogu biti uvjeti za

dodjelu gradskih prostora
u zakup.

Prijedlog se ne prihvaca.
Zakon o kulturnim
vije¢ima i financiranju
javnih potreba u kulturi
propisuje da se prostori
daju u zakup javnim
natjecajem.

Prijedlog se djelomi¢no
prihvaca.

Povjerenstvo ¢e sukladni
kriterijima vrednovati
zahtjeve stoga se
preporuka strukovne
udruge ne prihvaca.

Prijedlog se prihvaca.
g) IskoriStenost prostora
(intenzitet 1 dinamika
koriStenja) te kvaliteta 1
raznolikost planiranih
aktivnosti u koristenju
prostora




Clanak 11.,
stavak 1.,
alineja a)

Clanak 11.
st.1. alineja
b)

Clanak 11.,
stavak 1.
alineja c)

Clanak 11.
stavak 2.

produljenje ali ne i za nove prostore na
natjecaju.

Obrazovanje

Umjetnicka akademija - koji stupanj
obrazovanja na umjetnickoj akademiji
donosi  koliko  bodova, nuzno
razdavanje u stupnju obrazovanja:
-zavrSeni MA studij na umjetnickoj
akademiji 5 bodova

-zavrseni  doktorski  studij
umjetni¢koj akademiji 5 bodova

na

b) Ostvarene nagrade i priznanja za
vrijeme studija ili u posljednje 3 godine
nakon zavrSetka studija (bodovi se
ostvaruju za svaku nagradu zasebno, s
tim da se moZe ostvariti najvise 5
bodova ukupno)

U ¢lanku nije pojasnjeno koje se
nagrade racunaju kumulativno a koje u
roku 3 godina, obzirom da se neke
nagrade 1 odlikovanja dobivaju jednom
1 imaju cjeloZivotno znacenje.

c¢) Intenzitet 1 raznolikost umjetnickih
aktivnosti  tijekom  studija  1/ili
umjetnickog

rada u posljednje 3 godine nakon
zavrSetka studija

Upitno zasto je raznolikost djelovanja
kriterij, pojedini umjetnicki pravci ne
smatraju raznolikost djelovanja
potrebom/pozitivnim  pokazateljem.
intenzitet je dovoljno, 1 pod tim se
moze razmotriti i raznolikost za medije
gdje ima smisla.

Ako dva ili viSe podnositelja zahtjeva
imaju jednak broj bodova, prednost na
listi

prvenstva ima onaj podnositelj koji je
ostvario vise bodova po kriteriju:

d) Znacaj dosadasnjeg umjetnickog
rada za kulturu Grada Zagreba i e)
Kvaliteta planiranih

aktivnosti u koriStenju prostora 1
doprinos razvoju kulture u Gradu
Zagrebu.

Prijedlog se ne prihvaca.
Kriterij a) Obrazovanje
Umjetnicka akademija
podrazumijeva zavrSeni
MA studjj.

Prijedlog se prihvacéa.

Prijedlog se prihvaca.

Prijedlog se prihvaca.




Clanak 11.

Kategorije d) i e) nisu ovo koji su
navedeni u ¢lanku 11.

Dodati Vrednovanje rada mladih
umjetnika na temelju preporuka
profesora (mentora na studiju), kustosa
1 likovnih kriti¢ara

Prijedlog se ne

prihvaca.

Povjerenstvo ¢e sukladno
kriterijima vrednovati
zahtjeve za dodjelu
gradskih prostora u zakup.




