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PREDGOVOR

U ovome izvjes¢u donose se rezultati rada na projektu ,,Valorizacija socijalnih uloga
Suma i nedrvnih Sumskih proizvoda na podrucju grada Zagreba“. Cilj projekta bio je definirati
socijalne funkcije Suma i nedrvne Sumske proizvode na podru¢ju grada Zagreba, te s obzirom
na njihovu specifi¢nu ulogu izraditi model procjene vrijednosti Suma na primjeru istrazivanoga
poligona. Koristene su metode primarnih i sekundarnih izvora informacija.

Cijelo istrazivanje provedeno je u tri faze:

1. Anketiranje opce populacije,
2. Anketiranje Sumarske struke i
3. Hedonisticka metoda utvrdivanja vrijednosti okolisa.

Tijekom 2008. godine poslano je 1500 upitnika na nasumi¢no odabrane adrese gradana Zagreba.
Pri izboru adresa vodilo se rac¢una o proporcionalnoj zastupljenosti spolova i pojedinih gradskih cetvrti
prema podacima iz popisa stanovniStva iz 2001. godine. Na kraju je pristiglo ukupno 716 (47,73 %)
odgovora. Od toga je izabrano njih 701 (46,73 %) koji su popunjeni na nacin da to omoguéuje
kvalitetnu analizu.

U drugoj fazi istrazivanja, anketirani su Sumarski stru¢njaci koji zive ili su zaposleni na
podrucju grada Zagreba. Na taj nacin je prikupljeno 109 ispunjenih anketnih listi¢a ispitanika.

Paralelnim istrazivanjem, pomoc¢u metode hedonisticke regresije, nacinjena je valorizacija
javnih zelenih povrsina kao proizvoda postavljenog u korelaciju s poloZajem i vrijednosti nekretnina. Na
osnovi ranije izradene karte Sumske vegetacije Gada Zagreba nacinjen je plan rada i izradene zone koja
¢e biti pokrivene anketom. Cilj istrazivanja bio je utvrdivanje cinjenica i doneSenje zaklju¢aka o
daljnjem nacinu i smjeru gospodarenja prirodnim resursima na podruc¢ju grada Zagreba, te predlaganje
mjera za provedbu nositeljima razvoja u gradu.

Rezultati istraZivanja ukazuju na velik interes ispitanika za boravkom u prirodi, dok ponuda
okolisa samo djelomi¢no zadovoljava njihovu potraznju. lako je kvaliteta ponude ocijenjena dobrom,
potrebno ju je dalje poboljSavati i proSirivati. Pokretanjem razli¢itih projekata povezanih s
vrednovanjem okolisnih usluga i Sumarstva, u cilju upoznavanja javnosti sa socijalnim, estetskim i
ostalim opcekorisnim uslugama koje Suma pruza, povecala bi se i svijest gradana o socijalnim koristima
Sume.

Zahvaljujemo se kolegama i gradanima grada Zagreba na suradnji i pomo¢i prilikom provodenja

istrazivanja na ovom projektu.
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1. UVOD - SUME GRADA ZAGREBA

1.1. Vegetacijske znacajke Sumskih povrsSina grada Zagreba

Grad Zagreb smjesten je na juznim i jugoisto¢nim obroncima Medvednice, gdje ona na
tom dijelu postepeno prelazi u Savsku nizinu. Vegetacijski pokrov Medvednice uvelike je
odreden reljefom koji je karakteriziran brojnim poto¢nim dolinama i hrptovima u smjeru
sjever-jug. Zbog toga reljef obiluje razlicitim ekspozicijama i inklinacijama §to uvjetuje
prisutnost vecega broja razlicitih biljnih zajednica koje se izmjenjuju na malom prostoru. U
biljnogeografskom smislu to podrucje pripada Eurosibirsko-sjevernoamerickoj vegetacijskoj
regiji, odnosno u njenu Europsku Sumsku subregiju bukve i mogu se razlikovati dva
vegetacijska pojasa:

e Nizinski vegetacijski pojas Suma hrasta luznjaka
e Brezuljkasti vegetacijski pojas Suma hrasta kitnjaka.

Nizinski vegetacijski pojas je u vertikalnom ras¢lanjenju vegetacije najnizi vegetacijski
pojas kopnenoga dijela Hrvatske i on zauzima nizinsko podru¢je rijecnih dolina. U
orografskom smislu tu se izmjenjuju bare, nize, Siroke vlazne terase i ocjedite mikrouzvisine ili
grede. Obiljezen je ponajprije Sumama hrasta luznjaka, poljskoga jasena, crne johe, vrba i
topola, odnosno vrstama i zajednicama ¢iji je nastanak i opstanak manje ili viSe u vezi s
povrsinskom i podzemnom vodom. U ovom pojasu na podrucju grada Zagreba najznacajnija je
Suma hrasta luznjaka i obi¢noga graba (Carpino betuli-Quercetum roboris /Ani¢ 1959/ Raus
1969) koja je pouzdan indikator povisenih terena, tzv. greda, u pojasu poplavnih Suma, a ovdje
dolazi na najnizim krajnjim izdancima podbrezja, tj. zagrebacke terase (118-135 mn. v.).

Temeljni indikator te biljne zajednice je obi¢ni grab (Carpinus betulus) koji je obilno
zastupljen pod kroSnjama stabala hrasta luznjaka (Quercus robur). Obi¢ni grab podnosi
kratkotrajne prolazne poplave, ali ne podnosi stajacu vodu i visoku razinu podzemnih voda.
Zbog toga je on vrlo znaCajan za razgrani¢enje ove zajednice od ostalih zajednica hrasta
luznjaka koje dolaze na vlaznijim terenima s visom razinom podzemene vode i/ili sa stalnim
poplavama. No hrast luznjak ima svakako za izgradnju ove biljne zajednice odlu¢no znacenje
jer on dolazi s najve¢im udjelom i najvise utjeCe na njezinu izgradnju i veliku gospodarsku
vrijednost.

Pored graba, u podstojnoj etazi sastojine nalazimo klen (Acer campestre) i divlju krusku
(Pyrus pyraster). Brijest (Ulmus minor) je holandska bolest toliko unistila da je prava rijetkost
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naci vece zdravo stablo. U nekim predjelima, brijest se javlja obilnije u sloju grmlja, no kad
postigne visinu od 2 m suSi se. Osim toga u pojedinim mikrodepresijama grupimi¢no su
zastupljeni poljski jasen (Fraxinus angustifolia) i crna joha (Alnus glutinosa).

U tipi¢no razvijenoj Sumi hrasta luznjaka i obi¢noga graba sloj grmlja je obilan i
raznovrstan, Sto je karakteristicno za tla bogata hranjivima. Pored vrsta koje inace dolaze na
susim terenima Sume hrasta Kkitnjaka i obi¢noga graba kao §to su: obicna lijeska (Corylus
avellana), svib (Cornus sanguinea), kalina (Ligustrum vulgare), dlakava kupina (Rubus hirtus),
obi¢na kurika (Euonymus europaeus), jednoplodnicki glog (Crataegus monogyna) i trnjina
(Prunus spinosa), tu se nalazi i grmlje poplavnih Suma: trusljika (Frangula alnus), crvena
hudika (Viburnum opulus) i modrosiva kupina (Rubus caesius).

U sloju niskoga rasca isticu se visibaba (Galanthus nivalis), Safran (Crocus vernus),
Sumarica (Anemone nemorosa), brsljan (Hedera helix), zuti gavez (Symphytum tuberosum),
Ssumska broc¢ika (Galium sylvaticum), velecvijetni crijevac (Stellaria holostea), pluc¢njak
(Pulmonaria officinalis), kostrika (Brachypodium sylvaticum), zecje zelje (Oxalis acetosella),
Sumski Sas (Carex sylvatica), planinska Cestoslavica (Veronica montana), jagoda (Fragaria
vesca), blazenak (Geum urbanum), mnogocvjetna pokosnica (Polygonatum multiflorum),
kopitnjak (Asarum europaeum), kravojac (Angelica sylvestris), pjegavi kozlac (Arum
maculatum), bahornica (Circaea lutetiana), Sumski rozac (Cerastium sylvaticum), obi¢ni
stupnik (Scrophularia nodosa), zdravc¢ica (Sanicula europaea), petrov kriz (Paris quadrifolia),
mala pavenka (Vinca minor), lazarkinja (Galium odoratum), Sumski ¢istac (Stachys sylvatica),
dobricica (Glechoma hederacea), kukurijek (Helleborus odorus), kopriva (Urtica dioica) i dr.

Na nizinski vegetacijski pojas nadovezuje se brezuljkasti vegetacijski pojas u kojemu
dolazi vecina park-Suma grada Zagreba. Taj pojas ima vrlo povoljnu klimu i ostale ekoloske
uvjete za uspijevanje Sumske vegetacije pa su zbog toga Sumske zajednice bujna izgleda i
bogate flornim sastavom. To je podrucje u ekoloskom smislu oduvijek bilo najpovoljnije za
zivot Covjeka i razli¢itu gospodarsku djelatnost pa su Sume toga pojasa oduvijek pod velikim
antropogenim utjecajem i u velikoj mjeri su iskréene. Glavna vrsta drveca je ovdje svakako
hrast kitnjak (Quercus petraea), no s obzirom na tipove i sastav tala njegove biljne zajednice se
razlikuju pa tako na ovome podrucju mozemo razlikovati dvije vegetacijske zone — acidofilnih
kitnjakovih Suma i mezofilnih kitnjakovih Suma.

Najznacajnija biljna zajednica toga podrucja je ilirska Suma hrasta kitnjaka i obi¢noga
graba (Epimedio-Carpinetum betuli /Ht. 1938/ Borh. 1963). To je Siroko rasprostranjena
zajednica koja raste na brdskim terenima, niZim gorjima i podnoZzjima ve¢ih masiva. Odlikuje

se Sirom ekoloskom amplitudom pa dolazi na razli¢itim tipovima tala i razli¢itim supstratima.
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Po ucescu vrsta drveca, grmlja i zeljastoga bilja, to je najbogatija zajednica nasih Suma. Kao Sto
je ve¢ navedeno brezuljkasti pojas je oduvijek bio pod velikim utjecajem covjeka pa se danas
velike povrSine koje potencijalno pripadaju toj biljnoj zajednici nalaze pod poljoprivrednim
kulturama, cestama, industrijskim pogonima i naseljima.

U sloju drve¢a ali i u cijeloj zajednici najvaznija je vrsta hrast kitnjak (Quercus
petraea). Sli¢no kao i u Sume hrasta luznjaka i obicnoga grana, obi¢ni grab (Carpinus betulus)
ima presudnu ulogu u razgrani¢enju ove zajednice od ostalih srodnih Suma hrasta kitnjaka.
Mnoge sastojine na ovome podru¢ju su zbog sjece ekonomski znacajnijega hrasta kitnjaka
pretvorene u Ciste grabike, osobito u dolinama potoka i jarcima gdje se ekoloske prilike
nepovoljnije na rast hrasta kitnjaka (mraz). Obi¢ni grab zajedno s klenom (Acer campestre),
mlijecom (Acer platanoides) i treSnjom (Prunus avium) ¢ini grupu karakteristicnih vrsta
asocijacije. Osim njih u sloju drveéa dolaze i gorski javor (Acer pseudoplatanus), lipe (Tilia
platyphyllos, T. argentea, T. cordata), bukva (Fagus sylvatica), cer (Quercus cerris), kruska
(Pyrus pyraster) i dr. U sloju grmlja su: obi¢na lijeska (Corylus avellana), svib (Cornus
sanguinea), obi¢na kurika (Euonymus europaea), crna bazga (Sambucus nigra), dlakava kupina
(Rubus hirtus), ruze (Rosa sp.), jednoplodnicki glog (Crataegus monogyna), kalina (Ligustrum
vulgare), obi¢ni likovac (Daphne mezereum), trnjina (Prunus spinosa), brekinja (Sorbus
torminalis) i dr.

U odnosu na ostale srodne europske hrastovo-grabove Sume naSa zajednica se odlikuje
bogatijim flornim sastavom i vrstama ilirskoga flornog elementa kao $to su: prava kozokrvina
(Lonicera caprifolium), zuckasta grahorica (Vicia oroboides), mekanodlakava przenica
(Knautia drymeia), biskupska kapica (Epimedium alpinum) i dr. Osim njih za sloj niskoga ras¢a
znacajni su: rani jaglac (Primula vulgaris), velecvjetni crijevac (Stellaria holostea), mala
pavenka (Vinca minor), Sumska urodica (Melampyrum nemorosum), proljetna brocika
(Cruciata glabra), Sumska ciklama (Cyclamen purpurascens), velika mrtva kopriva (Lamium
orvala), prasece zelje (Aposeris foetida), mirisava lazarkinja (Galium odoratum), Sumarica
(Anemone nemorosa), lukovi¢asta rezuha (Cardamine bulbifera), zdravéica (Sanicula
europaea), pluénjak (Pulmonaria officinalis), zuti gavez (Symphytum tuberosum), proljetna
graholika (Lathyrus vernus), Sumska ljubica (Viola reichenbachiana), mnogocvjetna pokosnica
(Polygonatum multiflorum), Mycelis muralis, Sumski Sas (Carex sylvatica), brdska vlasulja
(Festuca drymeia), brSljan (Hedera helix), Sumska broc¢ika (Galium sylvaticum), durdica
(Convalaria majalis) i dr.

Zbog siroke ekoloske amplitude ta je biljna zajednica rasclanjena na tri subasocijacije:
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- s klokoc¢ikom (subass. staphyletosum); koja dolazi na karbonatnim tlima, a odlikuje se
iznimno bogatim flornim sastavom 1 prisutno$¢u slijede¢ih vrsta: klokocika (Staphylea
pinnata), prava krkavina (Rhamnus catharticus), prstasti sas (Carex digitata), ljepljiva kadulja
(Salvia glutinosa), zuti jedi¢ (Aconitum lycoctonum) i dr.;

- s pasjim zubom (subass. erythronietosum); koja dolazi na dubljim, kiselim tlima, a
odlikuje se prisutnosc¢u slijedeé¢ih vrsta: pitomi kesten (Castanea sativa), bjelkasta bekica
(Luzula luzuloides), pasji zub (Erythronium dens-canis) i dr.

- s dlakavim SaSem (subass. caricetosum pilosae); koja dolazi na neutralnim tlima.

Na velikim povr§inama jaraka unutar Sume hrasta kitnjaka i obi¢noga graba javlja se
veci udjel bukve, koja inac¢e u podrucju iznad 350 m nadmorske visine izgraduje zaseban brdski
vegetacijski pojas. Bukva se ovdje pojavljuje zbog specificnih ekoloskih uvjeta koji joj bolje
pogoduju nego hrastu kitnjaku (temperaturna inverzija, veéa vlaznost tla i zraka).

S ilirskom Sumom hrasta kitnjaka i obicnoga graba izmjenjuje se acidotermofilna Suma
hrasta hrasta kitnjaka s runjikom (Hieracio racemosi-Quercetum petraeae Vukeli¢ /1990/
1991). Ona raste na juznim padinama, po grebenima i isponima, na strmim, erodiranim
padinama. Druga acidofilna zajednica toga podrucja je Suma hrasta kitnjaka i pitomoga kestena
(Querco-Castaneetum sativae Ht. 1938). Ta Sumska zajednica razvijena je pretezno na blagim,
juznim padinama, platoima ili sedlima koji omogucuju dublje naslage tla. Inace je kesten
zastupljen pojedinac¢no i u skupinama, u ostalim acidofilnim hrastovim, a manje i bukovim
Sumama. Pored pitomoga kestena (Castanea sativa), u sloju drveca su hrast kitnjak (Quercus
petraea) i breza (Betula pendula), a rjede bukva (Fagus sylvatica), obi¢ni grab (Carpinus
betulus), trepetljika (Populus tremula) i treSnja (Prunus avium).

Sloj grmlja je Cesto bujno razvijen, a ¢ine ga crnkasta zuc¢ica (Lembotropis nigricans),
zutilovke (Genista tinctora, G. germanica), borovnica (Vaccinium myrtilus) kao i druge vrste iz
Sume hrasta kitnjaka i obi¢noga graba. Od niskoga ras¢a za fitocenozu su najznacajnije
planinska urodica (Melampyrum sylvaticum), runjike (Hieracium murorum, H. racemosum),
raznolisna vlasulja (Festuca heterophylla), bjelkasta bekica (Luzula luzuloides), bujad
(Pteridium aquilinum), kao i mahovine (Polytrichum commune, Hypnum cypresiformae i dr.).
Osim tih indikatora kiselih tala, nalazimo u tim sastojinama u vecoj ili manjoj mjeri vrste
mezofilnih hrastovih i bukovih Suma: sjajnolisni zvoné¢i¢ (Campanula persicifolia), gorska
vrbolika (Epilobium montanum), proljetna brocika (Cruciata glabra), prasece zelje (Aposeris
foetida), dvorednodlakava Cestoslavica (Veronica chamaedrys), Sumski i prstasti SaS (Carex
sylvatica i C. digitata), Sumska ljubica (Viola reichenbachiana) i dr.
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Na malim povrSinama, u poto¢nim udolinama, u pojasu Suma hrasta kitnjaka nalazimo
Sumu crne johe s drhtavim Sasem (Carici brizoides-Alnetum glutinosae Ht 1938). U tim
sastojinama dominira crna joha (Alnus glutinosa), a osim nje prisutni su i poljski jasen
(Fraxinus angustifolia), obi¢ni grab (Carpinus betulus) i klen (Acer campestre). U sloju grmlja
prisutne su crna bazga (Sambucus nigra), svib (Cornus sanguinea), kupine (Rubus caesius, R.
fruticosus, R. hirtus) i dr. U sloju niskoga ras¢a isti¢e se drhtavi Sa§ (Carex brizoides), a od
ostalih biljaka su vise zastupljene: razmaknuti i veliki $as (Carex remota i C. pendula), hmelj
(Humulus lupulus), obi¢na bahornica (Circaea lutetiana), paskvica (Solanum dulcamara),
obi¢ni Supljozub (Galeopsis tetrahit), sedmolist (Aegopodium podagraria), kopriva (Urtica
dioica), dobricica (Glechoma hederacea), Sumski rozac (Cerastium sylvaticum), muska paprat
(Dryopteris filix-mas), mo¢varni osjak (Cirsium palustre), a mjestimice i travnjacka busika
(Deschampsia caespitosa).

Kako se vidi iz ovoga kratkoga pregleda Sumskih biljnih zajednica grada Zagreba, na
ovom srazmjerno malom geografskom prostoru zastupljen je veliki broj biljnih vrsta. Zbog
specificnih 1 raznolikih orografskih prilika osim mezofilnih tu su prisutne i termofilne,
acidofilne i hidrofilne vrste. Brojne vrste karakteristicne za pojedine biljne zajednice veé su
navedene, a osim njih u Sumama grada Zagreba dolaze i brojne druge vrste zanimljive u
estetskom ali i prirodoznastvenom smislu. Potrebno je naglasiti da je prirodna flora op¢enito u
ovim Sumama dosta naruSena uslijed urbaniziranosti i velike prisutnosti izletnika i drugih
gradana koji nerijetko mnoge biljke ubiru za osobnu upotrebu ili ¢ak prodaju. Osim toga
karakteristican izgled park-Sumama grada Zagreba daju brojni veéi ili manji nasadi
komercijalnih vrsta dveca koji su ¢esto uklopljeni u autohtone sastojine, najcesce su to smreka
(Picea abies), americki borovac (Pinus strobus), duglazija (Pseudotsuga menziesii), aris (Larix
decidua) i dr. Poseban je problem s bagremom (Robinia pseudocacia). To je sjevernoamericka
vrsta koja je u proslosti sadena zbog drva otpornoga na napade razli¢itih heterotrofnih
organizama pa je koristeno za vinogradarsko kolje. Ta vrsta je vrlo konkurenta na siromasnim i
termofilnim staniStima gdje danas vrlo agresivno potiskuje autohtonu vegetaciju.

Zbog potpune okruzenosti urbanim podrucjima Cesto se u ovim Sumama mogu naci
ukrasne vrste drveca i grmlja koji se ve¢ stolje¢ima sade i uzgajaju, pa se tako cesto mogu sresti
lovorvisnja (Prunus laurocerasus), japanska kurika (Euonymus japonica), tuje (Thuja sp.),
pacempres (Chamaecyparis lawsoniana), hibridna surucica (Spirea xvanhouttei), crveni hrast
(Quercus rubra) i brojne druge vrste.

Pozitivan je primjer kada se kao ukrasne vrste sade autohtone vrste koje su na podrucju

Medvednice autohtone ali rijetke i ugrozene zbog negativnoga utjecaja ¢ovjeka. Takve vrste su
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npr. tisa (Taxus baccata) i bozikovina (llex aquifolim) koje spadaju u osjetljive svojte hrvatske
flore. Tisa je vazdazeleni grm ili nisko stablo koja raste u sjenovitim, gorskim Sumama. Raste
vrlo sporo i moze dozivjeti veliku starost (1000-1500 godina). Buduci da je uvelike sjeCena
zbog mnogostruke upotrebe vrijednoga drveta, na mnogim mjestima je iskorijenjena, a negdje
prorijedena. Tisa je inaCe na Medvednici zastupljena na nekoliko lokaliteta, dok je na
podbrezju i u park-Sumama rijetka. Bozikovina je na podbrezju i Medvednici rasprostranjena
vrlo ograni¢eno, no nekada je bila znatno vise i to u obliku malih stabalaca, dok se sada odrzala
uglavnom kao nisko grmlje. To je vazdazelena vrsta, sjajnih, dekorativnih listova i crvenih
bobicastih plodova.

Osim spomenutih u Sumama Medvednice prisutan je veci broj rijetkih i osjetljivih vrsta
od kojih su najvazniji:

- Sirokolisna veprina (Ruscus hypoglossum), zimzeleni polugrmi¢, vrlo dekorativnih
velikih filokladija. Ta biljka tercijarnoga podrijetla doseze u Hrvatskoj svoju isto¢nu granicu
rasprostranjenja.

- lovorasti likovac (Daphne laureola), niski grmic¢ velikih koznatih vazdazelenih listova,
raste na Medvednici pretezno na njezinoj sjevernoj strani, ali prelazi na juznu stranu pa ga ima i
u podbrezju.

- kranjski ljiljan (Lilium carniolicum), osjetljiva vrsta hrvatske flore dekorativnih

cvjetova, dolazi samo na nekoliko lokaliteta, a i na njima je vrlo rijedak.

1.2. PovrSine i stanje Suma na podru¢ju grada Zagreba

Grad Zagreb se rasprostire na prostoru koji je karakteriziran vrlo gustom naseljenoscu,
relativno dobrom razvijenosc¢u, te s brojnim prigradskim naseljima i velikim brojem manjih
naselja. Zbog toga je posebno naglasena opterecenost toga prostora, te je znacenje i funkcija
Sume od izuzetno velikoga znacaja.

Prema dostupnim podacima (Digitalna ortofotosnimka grada Zagreba iz 2004. godine)
ukupna povrSina Suma na podru¢ju grada Zagreba iznosi 22.319,67 ha. To znaci da ucesce
Suma u ukupnoj povrSini grada iznosi 34,80 %. To je vrlo znacajan postotak, osobito u
usporedbi s drugim gradovima srednje i juzne Europe (npr. Miinchen - 6,7 %, Ljubljana - 16 %,
Firenza - 32 %, Puleit i dr. 2005).

11
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Legenda
- Hrvatske Sume d.o.o.

- Ostale Sume

Slika 1.1. PovrSine Suma na podrucju grada Zagreba.

U studiji ,,Stanje i perspektive razvoja privatnih Suma na podrucju grada Zagreba“ iz
2003. godine iznesen je podatak o povrSini Suma na podru¢ju grada Zagreba od 24.968,25 ha
Sto zna¢i smanjenje od 2.648,58 ha. Ovaj podatak dovoljno govori o ugrozenosti Suma na
podru¢ju grada Zagreba te o potrebi valorizacije socijalnih i ekoloskih funkcija Suma i
podizanja svijesti o viSestrukim vrijednostima urbanih Sumskih ekosustava, kako kod javne

uprave tako i kod opce populacije.
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Tablica 1.1. Drvna zaliha i povrSine po vrstama i dobnim razredima za gospodarske Sume kojima
gospodare Hrvatske Sume d.o.0. na podrucju grada Zagreba.
Vrsta Dobni razred Ukupno
I I Il v \Y% VI \1

Hrast luZnjak 0 25581 54240 | 128769 | 138070 | 133856 64990 545506
Hrast kitnjak 0 6054 81766 95514 22046 88540 75011 368931
Obic¢na bukva 0 13820 | 153795 | 177567 64631 | 198802 | 113184 721799
Obicni grab 0 15447 73119 57850 26831 16432 9420 199099
Gorski javor 0 1843 4401 6791 875 4837 4858 23605
Pitomi kesten 0 2342 15450 6851 5597 9698 6996 46934
Crna joha 0 7041 11732 14774 11530 3888 361 49326
Americki borovac 0 10580 5063 9262 1277 22 0 26204
Crni bor 0 9066 3082 0 1 0 0 12149
Obicna jela 0 16 1369 2655 632 1088 3406 9166
Bjelogorica - ostalo 4223 14451 32040 16938 13439 17047 11458 84189
Crnogorica - ostalo 0 3743 4543 7049 1273 1170 363 18141
UKUPNO 4223 | 109984 | 440600 | 524020 | 286202 | 475380 | 290047 2105049
Povrsina (ha) 1457.59 715.78 | 1889.96 | 1809.36 958.43 | 1345.07 | 1023.63 9199.82

Prema podacima Hrvatskih Suma d.o.o. oni na podru¢ju grada Zagreba gospodare s

9.582,01 ha drzavnih Suma dok je ostatak od 12.737,66 ha u vlasni$tvu razli¢itih privatnih i

pravnih osoba. U tablici 2.1. prikazana je ukupna struktura drzavnih Suma s kojima gospodare

Hrvatske Sume d.o.o. za slijedece gospodarske jedinice:

e SLJEME - MEDVEDGRADSKE SUME
e MARKUSEVACKA GORA
e DUBOKI JARAK

e CRNOVSCAK
e OBRESKI LUG

e LIMBUS -SAVA
e ZELINSKE SUME

¢ VUKOMERICKE GORICE — HORVATI

e STUPNICKI LUG
e GRACEC - LUCELNICA

Pri izracunu podataka za tablicu 2.1. uzeti su u obzir samo dijelovi gospodarskih

jedinica koji se nalaze na podru¢ju grada Zagreba. Osim navedenih gospodarskih jedinica

Hrvatske Sume d.0.0. gospodare i s dijelom Suma koje su obuhvacene gospodarskom jedinicom

Park Sume grada Zagreba povrSine 382,19 ha.

Cijelo podrucje grada Zagreba obzirom na povrsine i karakter Suma mozemo podijeliti u

tri velike cjeline:
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Podrucje parka prirode Medvednica. Grad Zagreb dijelom je smjeSten na juznim
obroncima Medvednice koja se odlikuje velikim kompleksima dobro o¢uvanih prirodnih Suma
kojima u najve¢em dijelu gospodare Hrvatske Sume d.o.0. Zbog ocuvanosti ovih Suma,
bogatstva biljnoga i zivotinjskoga svijeta te posebnoga polozaja u blizini grada Zagreba ovo
podrucje je proglaseno parkom prirode kojem se gospodari prema Zakonu o zastiti prirode (NN
70/05).

Sumske povr$ine na podruéju obuhvaéenom Generalnim urbanistickim planom grada
Zagreba i Sesveta. To su raStrkane veée ili manje Sumske povrSine koje su utkane u sve
dijelove grada, a joS uvijek predstavljaju znacajne, suvisle Sumske komplekse. Kod ovih Suma
razlikujemo park-Sume koje su predlozene za zaStitu temeljem Zakona o zastiti prirode
(povrSine 321,16 ha) i ostale vrijedne gradske Sume koje se Stite mjerama generalnoga
urbanistiCkoga plana grada Zagreba i Sesveta (povrSine 1691,61 ha, Sluzbeni glasnik grada
Zagreba 17, 18/2006, 10/2007).

Ostale povrsine koje se prije svega odnose na juzni 1 jugoistocni dio grada Zagreba. Taj
prostor je karakteriziran velikim Sumskim kompleksima kojima gospodare Hrvatske Sume
d.o.o. ali i velikim brojem malih posjeda privatnih Sumovlasnika.

1.3. Znacajke gospodarenja Sumom

Jedino zaokruzena znanost o okoliSu moze pomoc¢i analiticaru da bolje razumije kako se
dolazi do cijene prirode i njenih resursa te kako se njome moze manipulirati da bi se drustvu
osigurala moguénost preZivljavanja u buduénosti. Sumarska znanost upravo je takova, a
ekonomika Sumskih resursa njezin je sastavni dio. Cesto puta lak3e je razumijeti ekonomsku
stranu tog pitanja nego moralnu, jer je ekonomska strana snaznija i razumljivija zbog nacina
mjerenja. Medutim, ukoliko se samo oni upotrebljavaju bez etickih, rezultati nece biti
zadovoljavaju¢i na dugi rok. 1z tih razloga osnovu za svoj smisao i sadrzaj ekonomike Sumskih
resursa nalazi u primjeni ekonomike prirodnih resursa (okolisa).

Suma je samoobnovljivo prirodno dobro od opéeg interesa. Potrebno je posvetiti paznju
poslovanju u Sumarstvu, kako bi poduzece ostvarilo svoju ulogu potrajnog gospodarenja.
Nacelo potrajnosti gospodarenja Sumama definirano je kao gospodarenje i uporaba Suma i
Sumskog zemljisSta na nalin da se odrzava njihova bioloska raznolikost, produktivnost,
sposobnost obnavljanja, vitalnost i potencijal da bi Sume ispunile, sada i u buduénosti, bitne
gospodarske, ekoloske i socijalne funkcije na lokalnoj i globalnoj razini i da to ne bi Stetilo

drugim ekosustavima.
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Sumsko gospodarenje usmjereno je iskljudivo ili gotovo isklju¢ivo na proizvodnju
samo dva proizvoda: drvnu masu i opée koristi Sume. Kako su opce koristi Suma usluga kojoj
se vrijednost ne da zapravo myjeriti, ostaje cijena drva kao mjerilo koje odreduje, ili je tako
barem bilo u proslosti, vrijednost Suma. Lov, osje¢ajni moment, drustvene vrijednosti i sl.
imaju veliku ulogu u procjenama vrijednosti Suma. Prodaja Suma, dakle zemljiSta zajedno sa
sastojinom rijetka je pojava, pa se o trzistu Suma i Sumskog zemljiSta jedva moze govoriti. Ne
samo u zemljama s biv§im centralnim planiranjem, ve¢ i u zemljama slobodnog trzista,
najce$¢e su najvazniji Sumski kompleksi u drzavnom vlasniStvu. To je posljedica uocene
vrijednosti op¢ih koristi Suma, prema kojima pojedinac nema i ne moZe imati isti odnos kao
drusvena zajednica koja je korisnik opc¢ih koristi od Suma.

Iz tih ¢injenica proistjecu prakti¢ne posljedice koje se o¢ituju u tomu 5to monopol nad
Sumskim zemljiStem odreduje u biti veli¢inu ponude drva kao robe, koja time poprima
takoder monopolno znacenje. Zahtjev pak da se Suma mora odrzati, radi ispunjenja svoje
funkcije proizvodaca usluga opcih koristi, takoder utjece na relativau vremensku redovitost, i
s obzirom na vrstu drva i s obzirom na koli¢inu. Oc¢ituje se to u viSe ili manje strogoj kontroli
etata. Nisu samo zahtjevi potrajnosti prihoda, ¢ime se gotovo isklju¢ivo misli na drvnu masu,
odlu¢ni za veliCinu etata, ve¢ 1 imperativna potreba da se zadrzi i poboljSa Sumski pokrivac,
koji je proizvod usluga op¢ih koristi Suma.

Pri procjenama vrijednosti sastojine, kada se sa stanovitom sigurno$éu mogu
pretkazati materijalni prinosi, nov¢ani prinosi ipak ovise o nesigurnom razvitku cijena drva.
Prava vrijednost sastojine mjeri se cijenom drva na trzistu tj. cijene sastojina rastu ili padaju s
cijenama drva na trzistu, iako pri velikim kolebanjima cijena drva korelacija nije potpuno
pozitivna ni konstantna. Kombinirano djelovanje visokih cijena drva moze zbog rastuéih
troskova sniziti cijenu Suma kao kapitalnom ulaganju. Za vrijednost neke Sume mjerodavno je
vrijeme racunanja vrijednosti, jer se bitni Cinitelji koji uvjetuju vrijednost neprestano
mijenjaju (cijena drva, raspolozivi kapital, itd.).

Racdunica proizvodnje drvne mase zbog produljenih razdolja u kojima se odvija
opterecena je neizvjesnoséu. Osim toga, troskovi bioloSke proizvodnje drvne biomase, zbog
razlika koje u dugom razdoblju nastaju ispreplitanjem, znatno su otezane, gotovo ih je
nemoguce ustanoviti.

Iz navedenih specifi¢nosti, specijalisticka i individualna procjena vrijednosti Sumskog
zemljiSta i sastojina ima veliku, mozemo re¢i odlucujucu ulogu. Zbog toga je preduvjet za

ispravno racunanje vrijednosti Suma ispravno i dobro obuceno osoblje.
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2. PROBLEMATIKA I CILJEVI RADA

Ubrzana urbanizacija je neizbjezna globalna posljedica razvoja ljudskoga drustva. Oko
1900. godine 86 % svjetskoga stanovnistva zivjelo je u ruralnim naseljima dok danas preko 50
% zivi u gradovima preko 100.000 stanovnika (Carreiro 2008). Ona donosi brojne prednosti
kao Sto su koncentracija radnih resursa zbog efikasnije proizvodnje dobara i usluga, efikasniji
transportni sustav koji potice trgovinu i ekonomski razvoj, naprednije komunikacijske i
informacijske tehnologije koje poticu edukaciju 1 znanstvena istrazivanja, efikasnije
zdravstvene i druge javne usluge, kulturna raznolikost i dr. To sve skupa dovodi do viseg
zivotnoga standarda urbane populacije. Medutim, urbanizacija ima i brojne negativne utjecaje
kao Sto su smanjenje bioloSke raznolikosti, smanjenje povrSina pogodnih za poljoprivrednu
proizvodnju, ogromna i koncentrirana potrosnja energije i dobara i u vezi s tim ogromna i
koncentrirana proizvodnja svih vrsta otpada i zagadenja, izolacija Covjeka od prirode i dr.

Zbog brojnih problema koje donosi ubrzana urbanizacija klju¢no pitanje u gospodarenju
urbanim ekosustavima je kako najbolje iskoristiti prednosti i istovremeno minimizirati
negativne ucinke toga procesa. Pri tome klju¢nu ulogu ima gospodarenje Sumskim povrSinama
u najSirem smislu (umjetno podignuti parkovi, prirodne gospodarske sastojine, zasti¢eni
dijelovi prirode (park Sume, parkovi prirode, znacajni krajolici)) i dr. Nedvojbeno je da Sume
poboljSavaju kvalitetu urbanoga okolisa odnosno stvaraju kvalitetnije uvjete za zivot covjeka.
Osim toga Sume podizu estetsku vrijednost urbanoga krajobraza i omogucuju bolju povezanost
covjeka s prirodom.

Siroki spektar koristi koje 3uma pruza, razlog je da se 3umi posveti potrebita paznja u
smislu kontinuiranog potrajnog gospodarenja i odrzivog razvoja te ocuvanja bioloSke
raznolikosti u uvjetima globalnih ekoloskih promjena. Mnoge zemlje u svijetu, pored
opcekorisnih Sumskih proizvoda koji se mogu trziSno valorizirati, vrednuju i opéekorisne
funkcije koje nisu jasno definirane na trzistu. To potvrduje c¢injenicu viSestruko vece
vrijednosti ekoloskih, klimatskih i socijalnih vrijednosti Sume u odnosu na privredne
vrijednosti.

Posljednjih desetak godina u svijetu se ulazu znacajni napori s ciljem ocuvanja
covjekova okolisa. Doneseni su znacajni dokumenti i konvencije. Na konferencijama u Rio
de Janeiro-u 1992. godine usvojeni su:

Deklaracija o zivotnoj sredini i razvoju;

Konvencija o klimatskim promjenama;
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Konvencija o bioloskoj raznolikosti;

Principi upravljanja, zastite i razvoja Sumskih tipova;

Agenda 21 predstavlja plan aktivnosti, uskladivanja razvoja i koriStenja resursa, a da
se pri tome ne ugrozava zivotna sredina. Pored toga, 1993. godine donesena je Helsinska
konvencija o zastiti Suma, na Konferenciji u Kyotu 1997. godine usvojena je Konvencija o
klimatskim promjenama, a odrzan je i Samit o odrzivom razvoju u Johanesburgu 2002.

U Republici Hrvatskoj je Zakonom o Sumama u segmentu financiranja bioloske
reprodukcije propisano i izdvajanje, pored sredstava jednostavne i proSirene bioloske
reprodukcije, sredstava za koriStenje opcekorisnih Sumskih resursa. Ovu naknadu moraju
placati sve pravne osobe koje obavljaju privrednu djelatnost na podrucju Republike Hrvatske
u visini od 0,07% od ukupnih prihoda.

Problematika vrijednosti u socijalno psihologijskim udzbenicima ili se uopée ne
spominje, ili se samo marginalno naznacuje, ali ne odreduje, a ako da, tada prije svega kao
"sistem vrednota" bez poblizeg objasSnjenja. Ta Cinjenica ukazuje na velike poteskoce i u
jasnom odredenju pojma, a jo$ i viSe u njegovoj jednoznac¢noj operacionalizaciji za potrebe
istrazivanja. Kao znanost koja izrazito tezi empirijskoj provjeri svojih postavki i koncepta, sve
ono §to se ne moze konkretno mjeriti, na neki nacin se zanemaruje.

Budu¢i da su vrijednosti karakteristika odredenog drustva, a pojedinci su socijalizirani i
prilagodeni drustvu, ljudi se medusobno ne razlikuju po tome posjeduju li ili ne neke
vrijednosti, ve¢ prije svega po tome kako su te vrijednosti organizirane u vrijednosni sustav,
odnosno u svojevrsnu hijerarhiju s obzirom na percipiranu vaznost. Vrijednosti, kao temeljni
referentni okvir, omoguéuju pojedincu da opravda, objasni i racionalizira sve ono §to radi,
odnosno da interpretira u pojmovima pozeljnih oblika ponasanja i egzistencije, koji su 0sobno
I socijalno vrijedni da se za njih pojedinac zalaze. Prema tome, vrijednosti su svojevrsni
koncepti pozeljnog s obzirom na globalna drustvena opredjeljenja.

Predmet, koji zadovoljava neku nasu potrebu, moze biti i poklon prirode, koji nas nista
nije stajao - kao zrak, vocke Sto rastu u prirodi, Sumska bujica koju ¢emo iskoristiti za rad
vodenice i sl., a moze biti rezultat naseg rada, vise ili manje napornog (kao cipele, pokucstvo i
sl.). Dakle, razlike postoje u tome kakvu potrebu zadovoljava neki proizvod (fizicku ili
duhovnu), kako je zadovoljava (posredno ili neposredno), i na koji na¢in smo do tog proizvoda
dosli (radom ili prisvajanjem onoga $to nam pruza priroda).

Ali, bez obzira na te razlike svojstvo neke stvari da zadovoljava ma kakvu ¢ovjekovu

potrebu, nazivamo uporabnom vrijednos¢u. Uporabna vrijednost je dakle, korisnost stvari.
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Bogatstvo svakog drustva — ako ga promatramo u njegovom materijalnom obliku - nije
nista drugo do zbir velikog broja predmeta korisnih Covjeku, $to znaci, da je bogatstvo (u
Uporabna vrijednost je materijalni nosilac vrijednosti.

Vrijednost je druStvena osobina robe pa se zato i moze izraziti samo posredno preko
nekog drustvenog odnosa jedne robe prema drugim robama. Oblik, preko kojeg vrijednost
jedino moze do¢i do izrazaja, naCin izrazavanja vrijednosti, jest trziSna vrijednost. TrziSna
cijena je samo novcani izraz trziSne vrijednosti, i zato ne mora biti uvijek jednaka trziSnoj
vrijednosti. Razli¢ite okolnosti, koje utjeu na promjenu ponude i potraznje, dovode do
promjena trzisnih cijena bilo iznad ili ispod trzisnih vrijednosti roba.

Medutim mora se napomenuti da se klasicna ekonomika Sumarstva pretezito bavila
problemima tzv. ekonomske vrijednosti Suma i Sumskog zemljiSta na osnovi resursa - drvne
sirovine 1 to zasnovanoj na procjeni vrijednosti drvnih sortimenata, zanemarujuéi pri tome
ekonomske vrijednosti ostalin Sumskih resursa te opéekorisnih i asimilacijskih funkcija Sume.
Takva gledanja, posebno u nas, zaustavila su razvoj ekonomike Sumarstva, ali i Sumarstva kao
djelatnosti. Valja napomenuti da su se zahtjevi i vrijednosti pojedinih Sumskih resursa bitno
promijenili (i zbog normi i zbog promjena u tehnologiji), pa npr. vrednovanje Suma i Sumskih
sastojina samo na osnovi sortimenata potpuno istisnulo utjecaj razvoja tehnologije i koristenja
ostalih dijelova biomase (kore, granja, li¢a, iverja, panjeva...) koji s razvojem tehnologije
preradbe, a i sve vece oskudice drvnih resursa, postaju ravnopravni Sumski resurs u
ekonomskom vrednovanju. Razni autori pokusavaju uklopiti u pojedine prikaze Sto veéi broj

raznih vrijednosti sastojine, kako bi u kona¢nici prikazali ukupnu ekonomsku vrijednost Sume.

2.1. Prethodna istrazivanja

Posljednjih godina provode se brojne znanstvene i strucne studije koje nastoje evaluirati
pozitivne ucinke Sume na kvalitetu urbanoga okolisa, kao Sto su evaluacija rekreacijskih
mogucnosti (Tyrvainen i Miettinen 2000, Tyrvainen 2001, Jim i Chen 2006), sekvestracija
uglji¢nog dioksida i skladistenje ugljika (McPherson 1998, Brack 2002, Nowak i Crane 2002),
smanjenje one¢iS¢enja zraka (Beckett 1 dr. 1998, Nowak i Dwyer 2000, Akbari i dr. 2001,
Brack 2002), reguliranje mikroklime (McPherson i dr. 1997, Akbari 2002) i smanjenje erozije
(Nowak i Dwyer 2000, McPherson i Simpson 2002). Ovakve studije daju objektivnu i
znanstvenu osnovu za planiranje i gospodarenje Sumama u urbanim prostorima (Tyrvainen

2001, Nowak i dr. 2002a,b). Posebnu vaznost imaju empirijske studije koristi koje generiraju
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Sume u urbanim podru¢jima jer one ukljuéuju metode za procjenu njihove vrijednosti i
mogucénosti kvalitetnijega koriStenja tih usluga. Ovo podruje je danas predmet velikog
znanstvenog interesa te jo$ uvijek nisu uspostavljene opéeprihva¢ene metode i tehnike.

Urbane Sume, kao princip surogata za divljinu u gradovima daju smireno i zdravo
okruzenje za stanovnike pod stresom (Ulrich 1999, Hunter 2001). Pozitivni osjecaji ljudi prema
parkovima povezuju se s ljudskom evolucijskom vezom s prirodom , zato jer se prirodni
prostori povezuju s davnim vrijednostima prezivljavanja prikupljanja vode i hrane (Wilson
1999). Isto tako postoji bliska povezanost urbanih Suma i njihove terapeutske vrijednosti,
posebno za bolesne ljude (Ulrich 1986, 1999, Todorova i dr. 2004). Pacijenti u bolnicama s
mnostvom pogleda na zelenilo trebaju manje lijekova protiv bolova i njege i brze se
oporavljaju. (Ulrich 1984). Prirodni krajobrazi mogu smanjiti mentalnu slabost i agresiju (Kuo i
Sullivan 2001b). Zeleno okruzenje u rezidencijalnim cetvrtima smanjuje kriminalitet i smanjuje
strah od zlo¢ina (Kuo i Sullivan 2001a). Rezultati istrazivanja u njemackoj pokrajini Baden-
Wuttemberg pokazuju da vrijednost Sumskog drvnog proizvoda iznosi 17 eura po hektaru, a
vrijednost opéekorisne, zastitne i rekreativne funkcije iznosi 493 eura po hektaru. U Svedskoj
se vrsi oporezivanje emisije ugljik-dioksida sa oko 26,5 eura po toni.

U Velikoj Britaniji, drzavi sa najmanjom Sumovitoséu u Europi, procijenjena
vrijednost rekreacijskih usluga Sumarstva krece se od 9 do 53 milijuna funti godiSnje (Benson
i Willis, 1990. prema Sabadi, 1997.).

U Hrvatskoj, Prpi¢ i Mestrovi¢ izradili su metodu vrednovanja opcekorisnih funkcija Suma
procjenjujuci deset cinitelja pomocu skale sudova i sustavom ocjena. Dobna se ocjena mnozi
novcanom vrijednoscéu gospodarske funkcije Sume.

Opcekorisne funkcije Suma, prema Pravilniku utvrdivanja naknade za prenesena i
ograni¢ena prava na Sumi i Sumskom zemljiStu objavljenom u Narodnim novinama br. NN
121/97., mogu se uglavnom rasporediti u deset kategorija, Sto je poStovano i u pravilniku
izradom formulara 0-16, koji je koncipiran tako da se za odredeni odsjek upiSe njegova
povrSina u kolone (kriterije) kojima pripada.

Prema Pravilniku, Kkriteriji opcekorisnosti valorizirani su i ocjenama koje se

primjenjuju kao $to je opisano u Tablici 2.1.
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Tablica 2.1.: Vrednovanje opcéekorisnih funkcija Sume

Zastita tla, prometnica i drugih objekata od erozije bujica i poplava ocjena 1-5
Utjecaj na vodni reZzim i hidroenergetski sustav ocjena 1-4
Utjecaj na plodnost tla i poljodjelska proizvodnju ocjena 1-4
Utjecaj na klimu ocjena 1-4
Zastita i unapredivanje ¢ovjekova okolisa ocjena 0-3
Stvaranje kisika i pro¢is¢ivanje atmosfere ocjena 1-3
Rekreativna, turisticka i zdravstvena funkcija ocjena 1-4
Utjecaj na faunu i lov ocjena 0-4
Zastitne Sume i Sume s posebnom namjenom ocjena 8-10

Opc¢ekorisne funkcije Suma mogu se razvrstati i na:

1. Drustvene (socijalne) funkcije; u koje spadaju turisti¢ka, estetska, ekoloska, rekreacijska i

zdravstvena funkcija Sume.

2. Ekoloske (zastitne) funkcije; koje ukljucuju hidrolosku, protuerozijsku, klimatsku i

protuimisijsku funkciju Suma, zastitu od lavina, pogledne Sume, vjetrobrane Sume, Sume za

zaStitu prometnica, te zastitna podrucja i objekte (Prpi¢, B.).

Postoji mnogo razli¢itih na¢ina kojima se ekonomisti prirodnih resursa koriste kako bi

izraCunali cijenu prirodnih resursa ili prirodnih procesa koji imaju drusStvenu vrijednost.

Postoje, i kriti¢ari koji ne vole odredivati cijenu prirode. Oni tvrde da je to samo nastavak

trziSnog sustava Sto je stvorio ekoloske probleme u kojima se sada svijet nalazi. Iskreno vjeruju

da je novfano mjerenje vrijednosti okolisa samo jedan korak prema globalnom uniStenju

prirode.

U literaturi su opisane sljede¢e metode vrednovanja Suma:
1. Prihodna vrijednost Suma

TroSkovna vrijednost Suma

Uporabno-troskovna metoda utvrdivanja vrijednosti Suma
Rentna vrijednost Sume

Amortizacijska vrijednost Sume

Kombinirana metoda

Metoda sjecive vrijednosti

TrziSna vrijednost Sume

Metoda analize troSkova i koristi (CBA)

© © N o g B~ w D

10. Monetarne metode evaluacije krivulje potraznje
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Vrednovanje opéekorisnih funkcija Suma

Studija utjecaja na okolis

Metoda putnih troSkova -The Travel Cost Method

Metoda procjene hedonistic¢kih cijena

Metoda vrednovanja zdravstvenih i krajobraznih usluga

Metode vrednovanja Sumskog ekosustava kao okolisnog kapitala
Vrijednost neuporabe - Contingent valuation method
Ekonomsko-ekoloski model upravljanja ekosustavom

Ukupna gospodarska vrijednost - Total Economic Value
Rumunjski model ukupnog gospodarskog vrednovanja.

Postoji napredak u razvoju nacina pristupanja vrednovanja nedrvnih proizvoda, zajedno s

udruzenim netrziSnim vrijednostima i razli¢itim okoliSnim uslugama. Medutim, do sada je

napredak pojmovne prirode. Trazi se primjena novog nacina razmisljanja u stvarnom ulaganju

ili

financijskoj situaciji. Postoje moguénosti u boljoj primjeni i jacanju veza izmedu

vrednovanja i uvodenja financija u Sumarske projekte (FAO 1995.). Neke moguénosti

ukljucuju sljedece:

Prethodno razumijevanje medu upraviteljima o na¢inima kako vrednovanje Suma moze
doprinijeti poboljSanju financijskih odluka za projekte investiranja u Sumarstvu. Potrebna je
dodatna edukacija analiti¢ara, financijskih sluzbenika i rukovoditelja. Takvi programi bi
trebali staviti manji naglasak na metode i tehnike vrednovanja, a viSe na moguénosti i
poteskoce koje se odnose na tehnike vrednovanja da bi proizveli informaciju korisnu u
rukovodenju. Previse se paznje davalo nac¢inima vrednovanja a premalo na to kako uspjesno
upotrijebiti te nacine, te pripojiti iste rezultate u stvarne investicijske odluke.

Sirenje svakodnevnih napora da se u obradunu nacionalnih dohodaka pridodaju okolisne
vrijednosti. Ti izracuni su bitni kada razmatramo vecu ulogu Suma u odrzivom razvoju.
Ranije odluke su generalno stvorene na temeljima iskoriStavanja Suma bez razmatranja
promjena koje su se pojavile u uklju¢enim ,,kapitalnim* vrijednostima Sume.

Iznijeti sistematski izvjeStaj o tome kako rukovoditelji u Sumarstvu koriste ekonomske
mjere vrednovanja u njihovim odlukama npr. pozitivna i negativna iskustva iz prakse.
Bazirano na ovim informacijama, potrebno je postaviti smjernice za buduca istrazivanja i
razvoj u ovom podrucju.

Trositi sredstva i trud na stvaranje bolje utemeljenih informacija o Sumarstvu i razli¢itih

mogucih prihoda koji mogu biti ukljuc¢eni u prora¢une ukupnih Sumskih vrijednosti.
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Koristenjem termina «ekonomske efikasnosti» u najSirem smislu planiranja resursa u
zelji maksimiziranja ljudskog zadovoljstva (poznatog u ekonomskoj literaturi kao «welfare
maksimizacija»), ukazuje da cilj efikasnog Sumskog menadzmenta nije maksimiziranje niti
jednog pojedinog proizvoda kao Sto su volumen stabla, monetarni prihod, estetska vrijednost,
zivotinjski svijet, nego radije maksimiziranje ljudskog zadovoljstva. To je jedan nedostizan
koncept, jer dok potroSaci mogu registrirati svoje zelje kroz sustav cijena, mnogi Sumski
proizvodi su neprocjenjivi. Koncept je nadalje razvijen na ¢injenici da efikasni menadzment ne
moze maksimizirati zadovoljstvo samo od Sumskih resursa, nego od svih resursa kombinirano.
Ovo znaci, da druStvo moZze ponekad dobiti povrat resursa od Sumarstva u druge pothvate ili

obrnuto.

2.2. Socijalne uloge Suma urbanoga prostora

Funkcije Suma urbanih prostora kao i Suma opcenito mogu se definirati kao usluge,
odnosno koristi koje moze ostvariti ljudska populacija, direktno ili indirektno od funkcioniranja
toga ekosustava (Constanza i dr. 1997). Najocitija funkcija Sume je proizvodna koja se ocituje u
koriStenju materijalnih dobara za potrebe Covjeka (drvo, Sumski plodovi i dr.). U danas$njim
promijenjenim ekoloSkim uvjetima, osobito u urbanim podru¢jima sve znacajnije postaju i
druge, tzv. opéekorisne funkcije Suma. Opcekorisne funkcije Suma sastoje se od ekoloskih
(zastitnih), socijalnih (drustvenih) i kombiniranih socijalno-ekoloskih funkcija. lako su vecina
tih usluga indirektne i neopipljive, one imaju vrlo vaznu ulogu u odrzivom gospodarenju
urbanim ekosustavima i znacajno doprinose dobrobiti lokalne zajednice. U posljednje vrijeme
Sira drustvena zajednica postaje sve svjesnija tih usluga koje pruzaju urbani Sumski ekosustavi
te postoje brojne studije koje ih pokuSavaju identificirati i kvantificirati.

Ekoloske funkcije Suma su: hidroloska, vodozastitna, protuerozijska, Klimatska, te
protumisijska funkcija.

Hidroloska funkcija Suma se odnosi na ujednacavanje vodnih odnosa u prostoru i
sprecavanje bujica i visokih vodnih valova. Neizmjeran je utjecaj Sume na vodeni rezim i
hidroenergetski sustav. U razli¢ito godisnje doba Sume imaju razli¢itu hidrolosku funkciju. Za
dugotrajnih kisa, ljetnih pljuskova s velikom koli¢inom oborine, te u proljee pri otapanju
snijega Suma Stiti Sumsko tlo, dok u susno ljetno razdoblje za vrijeme visoke temperature s
malo oborine Sumsko bilje stvara posebnu mikroklimu, snizava temperaturu, zadrzava vlaznost

u prizemnim slojevima te Stiti tlo od suncozara. Vegetacija umanjuje i Stetno djelovanje vjetra.
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Istodobno korijenski sustav spre¢ava povrsinsko otjecanje vode i zadrzava odredenu koli¢inu
vode, $to je vazno za krske terene.

Vodozastitna funkcija Suma se ocituje kroz procis¢avanje vode procjedivanjem u
podzemne tokove kroz Zivo Sumsko tlo ¢ime voda postaje pitka. Problem opskrbe pitkom
vodom sigurno je jedan od najvecih problema u industrijski razvijenim europskim zemljama jer
su rijeke 1 porjecja optereceni razli¢itim oneciséivacima.

Protuerozijska funkcija Suma odnosi se na sprijecavanje erozije tla vodom i vjetrom.
Suma je od neprocjenjive vrijednosti u zadtiti tla, prometnica i drugih objekata od erozije,
bujica i poplava. Pri tom reljef ima znacajan utjecaj, osobito na padinama koje imaju nagib 20
stupnjeva i vise. Sumska vegetacija najuéinkovitije, najekonomiénije i najtrajnije titi zemljiste
od hidroloske i eolske erozije.

Klimatska funkcija Suma ocituje se kroz ublazavanje klimatskih ekstrema, te povoljan
utjecaj na poljodjelsku proizvodnju. Utjecaj Sume na klimu u globalnom i mikroklimatskom
smislu ogleda se preko temperature, vlaznosti zraka, evaporacije, padalina, jaCine vjetra i
drugih elemenata klime. Temperatura podruc¢ja pod Sumom je ujednacenija i s manje kolebanja
u odnosu na gole povrSine. Relativna vlaznost zraka veca je 5-10 % nego na otvorenom
podru¢ju. Suma je i vjetrozastitni pojas koji prima bo¢ne udare nepovoljnih atmosferskih
¢imbenika, ublazava jadinu vijetra, te $titi naselja i poljoprivredne kulture. Suma ima utjecaj i na
plodnost tla koji se ocituje djelovanjem korijenskog sustava na mati¢nu podlogu (stijene), te
time na ubrzavanje njihova troSenja. Biljke svojim raspadom unose u zemlju organsku tvar i
tako stvaraju humus, poveéavaju plodnost tla i ukupnu masu tla. Svojom specificnom
mikroklimom omogucuju tlu potrebnu koli¢inu vlage koja je nuzna za razne bioloske i
fizioloSke procese u tlu. Radi o¢uvanja plodnosti i povoljne strukture tla ne smije se dopustiti
da se listinac i lezevina skuplja i odvozi iz Sume. Na poljoprivredne povrSine uz rubove Suma
donekle djeluju 3umske mikroklimatske i edafske prilike. Sume svojim Zivotnim procesima
imaju znacajnu zaStitnu ulogu ublazavajuci susjednim naseljima i poljoprivrednim povrSinama
klimatske ekstreme, te u veéim prostorima osiguravaju izmjenu zraka i sprecavaju pojavu
hladnih zra¢nih strujanja. Utjecaj Sume, veli¢ine najmanje 4.000 ha, primjecuje se do 60 km
udaljenosti od ruba sumskog kompleksa. Sto je Suma prostranija, to je njezin utjecaj ve¢i. Sume
tako stvaraju vlastitu mikroklimu.

Protumisijska funkcija Suma odnosi se na procis¢avanje zraka oneciSéena tvornickim,
urbanim, prometnim i drugim otpadom koji zadrzavaju krosnje drveéa. Razvojem industrije u
atmosferu su dospjele velike koli¢ine plinova koji reagiraju s vodom te nastaju njihove kiseline

koje padaju na tlo kao ,kisela kisa“. Danas je problem kiselih kiSa jedan od najznacajnijih
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prekograni¢nih problema koji se ne mogu rjesavati unutar uskog prostora, ve¢ se moraju
promatrati globalno. Suma je izvrstan progis¢iva¢ zraka, a u kro$njama drveéa moze se zadrzati
viSe desetaka tona tvornicke praSine, Sto ovisi o vrsti drveca i gustoéi krosanja. Asimilacijska
povrsina Sumskog drveca znacajno je veéa od povrsine koju Suma ¢ini. Tako bukva i hrast ima
od 6 do 8 puta veéu asimilacijsku povriinu od povr§ine suma. Suma bijelog bora moZe primiti
30 — 35 tona prasine po jednom hektaru godisnje, a bukova Suma cak 68 tona. To svojstvo ¢ini
Sumu vrlo ucinkovitim procis¢ivacem zraka. Protuemisijska funkcija Sume krije veliku
opasnost koja se oCituje u propadanja samih Suma pod utjecajem onecis¢enja.

U socijalne funkcije spadaju estetska i turisticka uloga Sume, te zdravstvena i
rekreacijska funkcija koje utjecu na psihicko i fizicko zdravlje covjeka.

Vegetacija ublazava grubu urbanu sliku krajobraza dajuéi razli¢ite boje, oblike,
dimenzije, teksture, zvukove i osjecaje. Ovi atributi variraju kroz godi§nja doba, doba dana i
vremenske uvjete. Vegetacija ima vaznu ulogu u blokiranju inkompatibilnih 1 nezeljenih
pogleda, usmjeravajuci ljudski pogled prema prekrasnim vidicima i dajuéi prirodni izgled
okruzenju. Sumske sastojine u urbanim podru¢jima daju kontrast i raznolikost monotoniji i
grubim unutarnjim i vanjskim konturama koji dominiraju gradovima.

Tamo gdje je prihvatljivo, urbane Sume upotpunjuju se igralistima i sportskim terenima
u rekreacijsko zeleni prostorni sustav. Rekreacijska upotreba urbanih Suma moze ukljucivati
razli¢iti rang pasivnih 1 aktivnih potraga za mjestom za sjedenje i opustanje, Citanje, suncanje,
slusanje ili sviranje muzike, igranje s prijateljima ili djecom, djecje skrivanje i penjanje, piknik,
gledanje i hranjenje ptica i divljih Zivotinja.

Osim toga rekreacijska i turisticka funkcija Sume obuhvaca brojne aktivnosti kao Sto su:
Setanje, voznja biciklom, jahanje, plivanje, skijanje, penjanje, moto-kros, golf, tenis, tréanje,
lov, ribolov, edukacijske staze, ekoturizam, Skole u prirodi, predavanja i seminari 0 zastiti
covjekova okolisa, izlozbe u Sumi, itd.

Socijalno — ekoloske funkcije su ocuvanje genetickog fonda i bioloSka raznolikost
biljnog i zivotinjskog svijeta, odrzavanje prirodnosti Sume kao najznacajniji prilog opéoj zastiti
prirode, zatim proizvodnja kisika te vezivanje ugljikova dioksida radi ublazavanja ucinaka
staklenika. Socijalno — ekoloSke funkcije Sume ogledaju se i kroz opcu zastitu i unapredivanje
covjekova okolisa postojanjem Sumskih ekosustava kao bioloskog kapitala velike vrijednosti te
kroz znacaj Suma u obrani zemlje i razvoju lokalnih zajednica.

Prema Zakonu o Sumama (NN 140/05) Sume i Sumska zemljiSta u Republici Hrvatskoj
su prirodna bogatstva koja imaju opcekorisne funkcije koje uvjetuju poseban na¢in upravljanja

i gospodarenja. Istim Zakonom (¢l. 3, st. 2) nabrojane su opcekorisne funkcije Suma.
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Vrednovanje opéekorisnih funkcija Suma propisano je Pravilnikom o uredivanju Suma (NN
111/06) i Pravilnikom o utvrdivanju naknade za oduzeta i ograni¢ena prava na Sumi i Sumskom

zemljistu (NN 131/06).

2.3. Vrednovanje prirodnoga resursa — Sume

Klasi¢na ekonomika Sumarstva pretezito se bavila problemima tzv. ekonomske
vrijednosti Suma i Sumskog zemljiSta na osnovi resursa - drvne sirovine i to zasnovanoj na
procjeni vrijednosti drvnih sortimenata, zanemarujuci pri tome ekonomske vrijednosti ostalih
Sumskih resursa te opéekorisnih i asimilacijskih funkcija Sume. Takva gledanja, posebno u nas,
zaustavila su razvoj ekonomike Sumarstva, ali i Sumarstva kao djelatnosti. Valja napomenuti da
su se s vremenom zahtjevi i vrijednosti pojedinih Sumskih resursa bitno promijenili (i zbog
normi i zbog promjena u tehnologiji), pa npr. vrednovanje Suma i Sumskih sastojina samo na
osnovi sortimenata potpuno istisnulo utjecaj razvoja tehnologije i koristenja ostalih dijelova
biomase (kore, granja, lis¢a, iverja, panjeva...) koji s razvojem tehnologije preradbe, a i sve
vece oskudice drvnih resursa, postaju ravnopravni Sumski resurs u ekonomskom vrednovanju.

Racunanje vrijednosti Suma €ini cjelinu s koli¢inskom inventurom i polaznu osnovu za
uredenje Suma, odredivanje gospodarske politike u Sumarstvu, a temelj je osnove mjerenja
djelotvornosti u Sumarstvu. Za racunanje vrijednosti Suma poznato je nekoliko tradicionalnih
metoda. Medutim, moramo napomenuti da su sve navedene metode nastale nakon I. svjetskog
rata. Zbog tih se razloga u nasoj Sumarskoj praksi osjeca odredeni vakuum i trazenje novih
rjeSenja. Taj je zastoj nastao zato Sto je nakon Il. svjetskog rata u nas stvorena tzv. kategorija
drustvenog vlasniStva, te po pravilu nije postojala nikakva trgovina Sumom ni Sumskim
zemljiStem (danas se u svijetu i u nas razvijaju nove metode za objektivizaciju vrijednosti
Suma i Sumskog zemljista).

Klasicne metode procjene vrijednosti Suma ili racunanja vrijednosti Suma bave se
izraCunavanjem vrijednosti Suma za najrazliCitije namjere. One se mogu razvrstati (prema
Sabadiju) ovako:

1. izraCunavanje vrijednosti Suma i Sumskoga tla za potrebe utvrdivanja vrijednosti

vaznog Cinitelja proizvodnje u Sumarstvu

2. izraCunavanje vrijednosti radi utvrdivanja porezne osnovice

3. izraCunavanje vrijednosti Steta koje nastaju u Sumama, vrijednosti obesStecenja,

Steta od divljaci, Sumskih pozara itd., $to sve moze utjecati, a i utjece na prihode

gospodarenja Sumama

25

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

4. izraCunavanje vrijednosti radi prodaje, kupnje, zamjene, dijeljenja, eksproprijacije
ili nasljedivanja

5. izraCunavanje radi utvrdivanja prava na koristenje

Vrijednost Sumskih resursa pojavljuje se u najmanje dvije vrste korisnosti:

a = mogucnost izravnoga posjedovanja ili koriStenja resursa (posjedovanje kuce od
drva ili zivljenje u njoj, koristenje terena za rekreaciju, lov i dr.)

b = mogu¢nost razmisljanja o resursu; pronalazenje zadovoljstva u koristenju Sumskih
proizvoda, uzivanje u pticama i prirodi).

Na osnovi navedenog, moguce je ustvrditi da je vrijednost Sumskih resursa R funkcija
a i b korisnosti.

VR=f (a,b).

Brojni su kriteriji vrednovanja dobrobiti ostvarene koristenjem Sumskih resursa. Svi ti
kriteriji nisu neposredno mjerljivi te se zbog toga ne mogu ni izravno usporedivati.

Prema tome, kad se govori o vrednovanju Sumskih resursa, govori se 0
visekriterijskom pristupu. Funkcija opc¢e dobrobiti ili koristi moze se izraziti na sljedeci
nacin:

2.4,C,
OD=0:1C1 + 2G04 . ... gnCp = =1

gdje su:

OD = op¢a dobrobit, q; = tezinski faktor, a C; = mjera zadovoljenja odredenog cilja.

Tezinski faktori predocuju interes ili preferenciju u odnosu prema pojedinim. Njima se
izravno definira vaznost pojedinih mjera za zadovoljavanje opc¢e dobrobiti i stoga po pravilu
znac¢i kompromisnu odluku. Mjere za zadovoljenje cilja rezultat su tehnickih analiza,
nekompromisne su i ne mogu se dogovarati.

Na taj se nac¢in mogu neposredno valorizirati razli€iti pristupi vrednovanju mjera za
zadovoljenje osnovnog cilja, i to samo onda ako se sve veliCine mogu izraziti na isti nac¢in
(novéano), odnosno ako su kvantitativno usporedive. Medutim, u Sumarstvu se svi kriteriji
ne mogu izravno usporedivati, zbog c¢ega se potrebno koristiti jednom od metoda
visekriterijske analize. Danas je poznat niz tih metoda. Najjednostavniji je postupak primjena
matrice zadovoljenja pojedinog kriterija ili cilja, ili metoda procjene, kvantificirati
koristenjem tzv. skala vrijednosti pojedinog kriterija. Za svaki kriterij tog tipa nacini se skala
vrijednosti, uglavnom od | do X. Svaka vrijednost skale se opisuje u skladu s rezultatima

strunih analiza. Zatim se opiSu karakteristike svake varijante i usporede s opisima na skali

26

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

vrijednosti kriterija. Opis koji najvisSe odgovara, odreduje polozaj vrijednosti kriterija na

skali. Na taj se na¢in posebno moze posti¢i objektivnost vrijednosti kriterija.

2.3.1. Racunanje vrijednosti Sumskog zemljista

Nijedno tlo nije jednako drugom. Prirodne razlike koje Cine staniSte ocituju se u
sastavu tla, ekspoziciji, klimatskim uvjetima itd. Gospodarske se razlike o¢ituju u polozaju
naspram prometnica, blizine naselja, moguénosti ukljuenja tla u odredene razvojne
tendencije, veli¢ine zemljiSta i mogucnosti dijeljenja na manje parcele itd. Svi ti Cinitelji
presudno utjecu na vrijednost zemljista.

Vrijednost Sumskoga zemljiSta moze se ustanoviti:

1. po vrijednosti prihoda koji se mogu ocekivati od tla

2. prema prodajnoj vrijednosti u konkretnim prodajama
Vrijednost Sumskog zemljista prema vrijednosti prihoda je postupak poznat kao
izraCunavanje po Faustmanovoj formuli. Prema njoj je vrijednost zemljiSnog prinosa jednaka
kapitaliziranim periodi¢nim prinosima bruto, od kojih se odbijaju kapitalizirani gospodarski

izdaci.

_ Au+Da-10p** +..-c-10-pu
1,0p" -1

Bu \

U ovoj, kao i u svim slijede¢im formulama A, oznacava sjecivi prihod na kraju ophodnje; D,
_ \Y

prihode prorede; ¢ kulturni troSak; u ophodnja; _m, Sto je kapital upravnog troska; p

postotak kojim se ulozeni kapital zeli ukamatiti, te koji se redovito krece izmedu 2 i 4 posto.

U sklopu prodajne vrijednosti Sumskog zemljiSta u konkretnim prodajama, vrijednost

Sumskog zemljista utvrduje se slobodnom pogodbom.
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2.3.2. Procjena vrijednosti Sumskih sastojina

Za izraCunavanje vrijednosti Suma primjenjuje se nekoliko tradicionalnih metoda.
Najpoznatije su:

1. metoda sadasnje sjecive vrijednosti

2. metoda troSkova sastojine

3. metoda oc¢ekivane vrijednosti

4. kombinirana metoda

Metoda sadasnje sjeCive vrijednosti Smatra da je vrijednost sastojine jednaka utrosku,
koji se postize prodajom njezine drvne mase odnosno sortimenata od kojih se sastoji.
Pretpostavka je dakle da se cjelokupna drvna masa moze izraditi u Sumske sortimente.
Utvrdivanje vrijednosti tom metodom bilo bi jednostavno kad bismo sastojinu zaista posjekli.
Ako, medutim, utvrdujemo vrijednost sastojine a ne posje¢emo je, stoje nam na raspolaganju
dvije mogucénosti:

e da posjeCemo samo dio sastojine, koji je reprezentant za cijelu sastojinu i
izmjerimo sve dobivene Sumske sortimente i izracunate prihode
e da se posluzimo sortimentnim tablicama, pomocu kojih mozemo procjeniti
koliko u nasoj sastojini imamo pojedinih Sumskih sortimenata

Metoda je upotrebljiva samo za procjenjivanje vrijednosti sastojina starijih od polovice dobi
ophodnje. Od svih drugih metoda ta metoda ima najmanje spekulacija: jednostavno se
utvrduje $to u sastojini ima i §to se zapravo moze postic¢i od prihoda.
Slijedeca metoda je metoda troskova sastojine.
Ta se metoda uzracunavanja vrijednosti Sumskih sastojina temelji na ¢injenici da je vrijednost
"m" — godiSnje sastojine jednaka zbroju svih troskova svedenom, uz odredeni kamatnjak, na
"m" —tu godinu, uz odbitak svih prihoda ostvarenih do "m" —te godine.
Ukupne troskove ¢ine troSkovi osnivanja sastojine (sjetva ili sadnja), troskovi ¢iS¢enja i njege
mladika, troSkovi upravljanja i ¢uvanja sastojine te zemljiSna renta koju to specifi¢no
zemljiste nosi kao godisnji prihod.
Formula troSkovne vrijednosti sastojine (Hkm) takoder ima dva oblika (prema Sumskoj

enciklopediji):
Him =(B+V)-@0p™ -1 +c-1.0p™ — (D, -1,0p™ "2 +..)
Hym =(B+V +¢)-10p™ —(B-V)—(D, -1,0p™ 2 +...)
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Troskovna vrijednost sastojine raste sa staro$¢u. Odmah nakon poSumljavanja jednaka je
kulturnim troskovima (Hkm = C), a na kraju ophodnje izjednacuje se sa sje¢ivim prihodom
(Hkm = Au)-

Najbolje rezultate daju sastojine stare do 1/3 ophodnje. Metoda je korisna pri procjeni Stete
od pozara ako se poznaju pocinitelji od kojih treba naplatiti Stetu prema troSkovima.
Spomenuta se metoda upotrebljava za izraCunavanje vrijednosti sastojina mladih od 30
godina.

Metoda ocekivane vrijednosti sastojine se osniva na pretpostavei da je vrijednost
sastojine jednaka zbroju svih prihoda ocekivanih do kraja ophodnje, diskontiranih na vrijeme
"m" (kada izraCunavamo vrijednosti) umanjena za o¢ekivani iznos troskova sastojine do kraja
ophodnje diskontiranih na vrijeme "m". Primjenjuje se za izraCunavanje vrijednosti sastojine
starije od 30 godina, ali mlade od polovice ophodnje.

I na kraju se spominje kombinirana metoda koja je kombinacija prve i druge metode.

2.3.3. Puna ekonomska vrijednost Sume — suvremena teorijska gledista

Bogatstvo svakog drustva - ako ga promatramo u njegovom materijalnom obliku - nije
nista drugo do zbir velikog broja predmeta korisnih covjeku, Sto znaci, da je bogatstvo (u
materijalnom obliku) uvijek predstavljeno u masi najrazlicitijih uporabnih vrijednosti.
Uporabna vrijednost je materijalni nosilac vrijednosti.

Vrijednost je druStvena osobina robe pa se zato i moze izraziti samo posredno preko
nekog drustvenog odnosa jedne robe prema drugim robama. Oblik, preko kojeg vrijednost
jedino moze do¢i do izrazaja, nacin izrazavanja vrijednosti, jest trziSna vrijednost. TrziSna
cijena je samo novcani izraz trziSne vrijednosti, i zato ne mora biti uvijek jednaka trzisnoj
vrijednosti. Razlicite okolnosti, koje utjecu na promjenu ponude i potraznje, dovode do
promjena trzisnih cijena bilo iznad ili ispod trzisnih vrijednosti roba.

Suvremeni Sumarski ekonomisti smatraju da su mjerenja vrijednosti Suma samo na
osnovi parcijalnih racunanja vrijednosti proslost. Razvijena je teorija 0 tzv. punoj
ekonomskoj vrijednosti Sume koja nudi integralni pristup procjeni vrijednosti obnovljivog
prirodnog resursa, nasuprot parcijalnom pristupu.

Ovo razmatranje pocinje razlikama izmedu gospodarskih (iskoristivih) funkcija Sume i
op¢ekorisnih (prirodenih) funkcija Sume te asimilacijskih sposobnosti Suma. Iskoristive

vrijednosti ili iskoristive dobiti izvedene su iz stvarnog koristenja okolisa. Malo su sloZenija
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nastojanja da se vrijednost Sume kao potencijalne dobiti postavi nasuprot njezinoj sadasnjoj,
uporabnoj vrijednosti. Ekonomika prirodnih resursa upucuje na to kao na izbornu vrijednost.
Na osnovi toga dobiva se sveobuhvatna jednadzba:

Puna ekonomska vrijednost = stvarna uporabna vrijednost + izborna vrijednost +
vrijednost postojanja.

Unutar te jednadzbe moze se takoder utvrditi da je:

Izborna vrijednost = vrijednost u uporabi (odredenog pojedinca) + vrijednost u
uporabi buducih pojedinaca (potomaka i buduéih naraStaja) + vrijednost u uporabi drugih
(posredna vrijednost za nekog pojedinca).

Razni autori pokuSavaju uklopiti u pojedine prikaze Sto vec¢i broj raznih vrijednosti
sastojine, kako bi u konacnici prikazali ukupnu ekonomsku vrijednost Sume. Na slici 2.1.
prikazan je moguci nacin iskazivanja ukupne vrijednosti Sume ukljucujuéi pozitivne i negativne

vrijednosti u sveukupni rezultat.
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UKUPNA EKONOMSKA VRIJEDNOST SUMA

UPORABNA VRIJEDNOST

NEUPORABNA VRIJEDNOST

gospodarenjem Suma,

- gubitak kvalitete krajobraza radi intenzivnog Sirenja
koriStenja Sumskih zemljista,

- ukupna Steta od Sumskih poZara,

- gubitak biolodke raznolikosti, kvalitete krajobraza radi Sirenja
plantaZznog Sumarenja,

- gubitak moguénosti rekreacije radi slabog
gospodarenja Sumama,

- polen i drugi alergijski faktori,

- Stete od divljaci na poljoprivrednim usjevima

Slika 2.1. Prikaz ukupnih pozitivnih i negativnih ekonomskih vrijednosti Sume (prema Vuleti¢, 2002.)

VRIJEDNOST VRIJEDNOST NEZAMIJECENA
DIREKTNE INDIREKTNE OPCHSKA VRIJEDNOST EGZISTENCIWALNA
UPORABE UPORABE VRIIFDNOST BUDUCE VRIIFDNOST
UPORABE
drvo, reguliranje Potencijalne Potencijalne bioloska
ogrijev, vodnog rezima, buduce  koristi koristi  buduéih raznolikost,
kora, poplava i sadasnjih generacija: okolisni uvjeti
vlakna, erozija, generacija: krajobrazna (vezivanje
med, ofuvanje osobni interesi vrijednost, ugljika), koji
ukrasno vlaznosti tla, za budu¢om rekreacija, utjeCu na druge
bilje, gljive, poboljsanje rekreacijom i raspoloZiva vrste, postujudi
bobice, kvalitete vode, ofuvanjem energija i prava ili
tartufi, smanjivanje okolisa, sirovine, dobrobiti
pasarenje, mikroklimatskih potencijalni bioloska neljudskog
lov ekstrema, izvor energije raznolikost, postojanja
spremanje i sirovina, stanje okolisa ukljucujuci
ugljika, potencijalni (u vezi sa Sumske
poboljsanje nepoznati izvor spremanjem ekosustave
kvalitete bioloske ugljika) koje (prema
krajobraza raznolikosti, ¢e utjecati postojeéim
potencijalno na buduce ljudskim
koriStenje generacije interesima i
krainhraza vjerovanjima
Negativne vrijednosti eksternalija:
- erozija, poplave, Klizanja, lavine u wvezi s slabim

+ Vrijednost

primarne uporabe

Pri tome nebi smio biti zaboravljen ni kontekst unutar kojeg se trazi puna ekonomska

vrijednost. Prema mnogim autorima, Sumarskim ekonomistima, u sklopu takvih konteksta
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susrecemo tri vazne karakteristike. Prva je nezamjenjivost. Ako neka kvaliteta nije saCuvana,
vrlo ¢e vjerojatno nestati jer postoji mala ili nikakva moguénost da se obnovi. Druga je
nesigurnost. Buduénost je nepoznata pa stoga postoji i potencijalna Steta ako ta kvaliteta
unisti i tako izgubi i moguénost buduceg izbora. Dominirajuci oblik takve nesigurnosti jest
naSe nepoznavanje funkcioniranja ekoloskog sustava: ako se Zrtvuje jedna kvaliteta, ne zna se
Sto ¢e se jos izgubiti. Treca je karakteristika jedinstvenost. Neki empirijski pokusaji mjerenja
vrijednosti postojanja navode ugrozene vrste kao jedinstveni sadrzajni okvir krajolika. Prema
teoriji ekonomike prirodnih resursa, ta ¢e kombinacija moguénosti upravljati preferencijama,
Sto ¢e pak izazivati pogreske u svezi s oprezom pri iskoristavanju neke kvalitete, tj. borit ¢e
se viSe za njezino ocuvanje nego za KoriStenje i razvoj. Sva koristenja, kad god da se dogodila
i tko god da se necim koristi, razlog su vrednovanja uporabne vrijednosti. Jednako, se tako
sve uprorabne vrijednosti koncepcijski razlikuju od prirodene vrijednnosti. Sasvim je jasno
kako zamisli o izbornoj vrijednosti i vrijednosti postojanja zahtijevaju daljnja znanstvena i
stru¢na istrazivanja u ekonomici Sumskih resursa.

Vrijednost postojanja je vrijednost pridodana jednom dobru iz okoliSa, koja nema bilo
koju stvarnu pak moguéu uporabnu vrijednost. U prvi se mah ¢ini kako je to ¢udna kategorija
za ekonomsku vrijednost. Problem vrijednosti postojanja povezao je ekologe, biologe, i
Sumarske ekonomiste, a to se priblizavanje ne moze objasniti samo konvencionalnim
motivima. Nije sasvim jasno kako ih definirati. Nisu u bilo kakvom odnosu s dobitkom, ali je

jasno da se moraju uzeti u obzir pri procjeni pune ekonomske vrijednosti Sume.

2.4. Utvrdivanje gospodarske vrijednosti okolisa

Tradicionalne tehnike vrednovanja trzisSnih dobara ne mogu se primijeniti za
vrednovanje dobara okolisa. Opisane tradicionalne metode ovise 0 opazanju trziSnog ponasanja
kucanstava na trzistima dobara i o procjeni njihovih funkcija potraznje. To vrednovanje nije
moguce provesti za dobra okolisa jer se ona ne razmjenjuju na trzistima. Dobra okolisa su tzv.
zajednicka (kolektivna) potrosna dobra ili javna dobra. Ta su dobra obiljezena dvama bitnim
svojstvima: nerivalnosti u potrosnji i nemogucnosti isklju¢ivanja.

Nerivalnost znaci da nekoliko ljudi moze troSiti istu jedinicu javnog dobra u isto vrijeme a da
ne ometaju jedni druge. Nemogucnost isklju¢ivanja nekoga zna¢i da osobu nije moguce
iskljuciti iz potroS$nje javnog dobra — barem ne uz prihvatljive troskove. Tipi¢an je primjer

javnog dobra nacionalna sigurnost: ista vojska nas brani, a troskovi obrane dodatne osobe bili
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bi jednaki nuli. Istodobno iz obrane nije moguce iskljuciti nekoga od nas. Mnoga dobra okolisa
poput Cistog zraka, lijepog pogleda, jezera ili Sume, imaju analogna svojstva iako ona nisu
"¢ista" javna dobra kao $to su nacionalna sigurnost, politicko vodenje, javni parkovi, vatrometi
itd. Problem javnih dobara je to da se ne mogu ucinkovito isporucivati privatnim trzistima jer
potrosaci imaju jake poticaje da podcijene svoje preferencije za takvim dobrom. Istu jedinicu
javnog dobra mogu trositi mnogi potrosaci istodobno bez medusobnog ometanja i nitko ne
moze biti iskljuen niti postoji poticaj za placanje pruzanja javnog dobra. Tako, privatni
proizvodaci nece biti spremni nuditi to dobro jer svoje troskove nec¢e moci pokriti od potrosaca.
Stoga je koristenje javnim dobrima obi¢no u djelokrugu drzave i financirana su javnim novcem.
Nepostojanje trzista javnih dobara, na kojima su ljudi prisiljeni otkriti svoje preferencije za ta
dobra, otezava drzavi procjenu "prave” preferencije ljudi za tim dobrima. To bi znanje bilo
nuzno za odluku treba li neko javno dobro uopée osiguravati i ako treba, u kojoj koli¢ini. Taj
informacijski problem jedan je od glavnih razloga zasto je analiza troskova i koristi tako vazan
instrument javne politike. Postoje razli¢ite metode za procjenu preferencija javnih dobara
razmatranih u ekonomskoj literaturi. Te se tehnike mogu grupirati u dvije osnovne kategorije:
neizravne i izravne metode procjene preferencija.

Vrijednost ekoloskim dobrima utvrduje se pomocu metoda ekonomike okolisa kao
znanstvene discipline. Nju ne zadovoljava samo trziSna spremnost placanja danasnjeg narastaja
za ekoloska dobra jer bi se tako mogao ugroziti moguci razvoj buducih narastaja.

Ekonomsko (monetarno) vrednovanje netrzisSnin ekoloskih dobara prilicno je
nesavrseno, posebice ako se procjenjuju odredena ekoloSka dobra zajedno. Ipak, bolje je
obaviti bilo kakvo vrednovanje ekoloskih dobara nego ikakvo. Ako se zanemari vrednovanje
okolisa, odredene promjene u okoliSu ne mogu se niti pratiti, a niti predociti javnosti ili
nositeljima politike.

Pri utvrdivanju ukupne ekonomske vrijednosti (total economic values — TEV) i okolisa
ili ekoloskih dobara, treba imati na umu da priroda ima primarnu vrijednost za odrzavanje
cjelokupnog zivota. Primarne se vrijednosti prirode ne mogu izravno procijeniti. Kako npr.
procijeniti vrijednost zraka, ako je on uvjet opstanka cjelokupnog Zivota. Zbog toga se te

procjene izostavljaju iz razmatranja.

Uporabna vrijednost okoliSa podrazumijeva vrijednost koju ljudi pridaju nekom
ekoloskom dobru kada im sluzi u prakticne svrhe. Uporabna vrijednost moze se mijeriti

spremnoscu placanja za koristenje tog ekoloskog resursa.
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Ukupna ekonomska (gospodarska) vrijednost okoliSa ne odnosi se samo na vrednovanje
sklonosti koje pokazuju ljudi prema uporabnoj vrijednosti okoliSa. Osim ,,izravnog* koristenja
okolisa, ljudi cesto uzivaju samo promatrati okoliS (neposredno ili posredno) tako da na
izvjestan nacin koriste okoli$ i takve se vrijednosti mogu ukljuciti u gospodarsku vrijednost
okolisa.

Vrijednost postojanja je ona koja se pridaje ekoloskom dobru, ali nije ni u kakvoj vezi
sa stvarnom ili potencijalnom uporabom doti¢nog dobra. Na prvi pogled ona moze izgledati
kao neka neobicna kategorija gospodarske (ekonomske) vrijednosti. Ipak, mnogi se ljudi zalazu
za oc¢uvanje tropskih Suma ili kitova, iako je gotovo sigurno da oni danas ni u buduénosti nece
koristiti tu vrijednost prirode. Samo postojanje tih vrsta ili ekosustava za njih je vrijednost.

Da bi mogla izracunati ukupna ekonomska vrijednost okolisa, neki autori razlikuju
uporabnu vrijednost (vrijednost korisnika) od neuporabne vrijednosti (vrijednost nekorisnika)
okolisa vodeéi pri tom racuna o navedenim vrijednostima prirode i okoliSa. Stoga je ukupna
ekonomska vrijednost prirode ili okolisa zbroj uporabne i neuporabne vrijednosti okolisa i
moze se izraziti formulom:

Ukupna gospodarska vrijednost okoliSa = uporabna vrijednost + neuporabna vrijednost.

2.5. Ciljevi istrazivanja

Sumski resursi trebaju zadovoljiti razne potrebe i to na naju¢inkovitiji nadin. Najéescée
spominjana i koriStena mjera utvrdivanja u¢inkovitosti rjesenja su ekonomske karakteristike,
odnosno kriteriji. U praksi se nastoje posti¢i najve¢e moguce pozitivne razlike izmedu dobiti i
troSkova. Pri tome treba razlikovati slucajeve kad se Sumski resursi koriste za egzistencijalne
potrebe, koje su neprocjenjive, i kada se Sumski resursi rabe za proizvode koji se mogu
proizvesti i na drugi nacin (energija, hrana i sl.).Prava usporedba izmedu troskova i dobiti
ima smisla u situacijama kad postoje konkurentne alternative.

Sto su dobiti u gospodarenju Sumskim resursima koje su rezultat opéekorisnih i
asimilacijskih funkcija Sume? Najopéenitiji odgovor je: unapredenje kvalitete Zivljenja. No
kako se postize unapredenje kvalitete zivljenja? Odgovor bi mogao biti:

e unapredenjem nacionalne ekonomije: povecanjem nacionalne proizvodnje roba

i usluga te unapredenjem ucinkovitosti nacionalne ekonomije
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e unapredenjem kvalitete okoline: upravljanjem, konzervacijom, zastitom,
kreacijom, restauracijom ili unapredenjem odredene prirodne i kulturne sredine
te ekoloskoga sustava.

Doprinosi navedenih postupaka koji se mogu poduzimati radi unapredenja nacionalne
ekonomije i drustva u cjelini iskoristavanjem Sumskih resursa mogu se sumirati u tri osnovne
kategorije:

e ekonomski razvoj

e kvaliteta okoline

e socijalna dobrobit.

Kriteriji vrednovanja dobrobiti ostvarene koristenjem Sumskih resursa su brojni, osim
toga, svi ti kriteriji nisu neposredno mjerljivi te se zbog toga ne mogu ni izravno usporedivati.
Prema tome kad se govori o vrednovanju Sumskih resursa, govori se o viSekriterijskom
pristupu. Za visekriterijsko donosenje odluka neophodne su dvije vrste informacija: tezinski
faktor ili faktor relativne vaznosti i vrijednost kriterija. Relativna vaznost kriterija najvaznija
je veli¢ina. Ona oznaCava vaznost pojedinog kriterija u usporedbi s drugim kriterijima,
ekonomskog kriterija u odnosu prema ekoloskim, socijalnim i sl. Trebala bi odrazavati
vaznost pojedinog kriterija u skladu s misljenjem svih zainteresiranih u rjeSavaju spomenutog
problema. Znaci ta je veli¢ina odraz politike u odnosu prema problemu ili je dio stvarne
situacije koja se oc¢ekuje u razdoblju realizacije projekta. Sve institucije ili pojedinci koji su
zainteresirani za rjeSavanje tog problema nemaju isti pogled na znacenje i vaznost pojedinog
kriterija, pa ¢e stoga i njihovi prijedlozi biti razli¢iti. Kao i svaka politika, ona se ne moze
izraCunati ve¢ mora biti rezultat uskladivanja misljenja svih zainteresiranih. Pri tome se moze
primijeniti odgovarajuca statisticka analiza prijedloga pojedinih skupina ili pojedinaca i tako
prorac¢unavati srednja vrijednost, varijanca i sl. Statisticka analiza moZe pomo¢i usuglasavaju,
i eventualno donoSenju kompromisnih odluka, odnosno vrijednosti relativne vaznosti
kriterija.

Na osnovi navedene problematike postavljeni su ovi ciljevi rada:

Pomoc¢u ankete istraziti ponudu i potraznju dijela usluga okolisa u Zagrebackoj zupaniji;
Te dobiti odgovore na pitanja: kakva se ponuda ocekuje; zadovoljava li sadasSnja ponuda
potraznju; kakva je kvaliteta sadasnje ponude.
Postavljeni su sljede¢i zadaci istrazivanja:
1. Na osnovi dosadasnjih istrazivanja utvrditi strukturu Suma na podru¢ju Grada Zagreba
(sakupljanje literaturnih podataka, analiza podataka, idejna rjesenja).

2. Rekognosciranjem i preliminarnim istrazivanjem terena odrediti prioritete u istrazivanjima.
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IS

8.
9.

Utvrditi trend odvijanja terenskih istrazivanja.

Obaviti terenska istrazivanja.

Analiza, sistematizacija i objedinjavanje postojecih i dobivenih rezultata istrazivanja.
Uskladivanje postojecih spoznaja i1 dobivenih rezultata istrazivanja sa zakonskim
odredbama.

Vrednovanje opéekorisnih funkcija Suma.

Utvrdivanje mogucnosti iskoristavanja sporednih Sumskih proizvoda.

Daljnje smjernice aktivnosti.

10. Prezentacija rezultata istrazivanja.

Rezultati istrazivanja biti ¢e korisna znanstvena podloga Javnoj upravi grada Zagreba u

buduéem razvoju i gospodarenju obnovljivim prirodnim resursom-Sumom. Omoguciti ¢e lakse

donosenje odluka radi poboljSanja stabilnosti, regeneracijskog potencijala i odrzivosti Sumskih

ekosustava.
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3. METODA RADA

Za potrebe ovog istrazivanja izdvojene su metode koje se koriste pri vrednovanju
opc¢ekorisnih proizvoda i usluga Sumarstva.

Monetarne metoda uzima u obzir izravne ekoloske koristi ili Stete kao npr. bolji vidik, vecu
kvalitetu zraku ili ve¢e onecisc¢enje rijeke i izravno se procjenjuje novcana vrijednost okolisa, odnosno
promjena na okoliSu ili ekoloske Stete. Ta metoda vrednuje okolis kao robu krivuljom potraznje i
sklonost potroSaca da plate koriStenje te robe, a Zele se procijeniti izravne ekoloSke koristi. Tom se
metodom simulira trZiste i ispitanike stavlja u poloZaj da mogu vrednovati poboljSanja kvalitete okolisa.

Naturalna (neizravna) metoda vrednovanja okolisa, odnosno procjena ekoloskih Steta, ne
zahtijeva izravno procjenu uocenih sklonosti pojedinca prema ekoloSkim dobrima, veé izracunava ili
procjenjuje odnos ,,reakciju na dozu* izmedu Stetnog onecis¢enja i nekog Stetno ucinka (npr. u¢inak
,»doze* na zdravlje, na materijalnu dobra, ekosustave itd.).

Neizravna metoda nije nacin za utvrdivanje spremnosti placanja za stjecanje ekoloSkih Kkoristi.
Ta metoda samo utvrduje kvantitativne odnose izmedu onecisc¢enja i npr. broja umrlih ljudi. Tim se
metodama pretezito sluze znanstvenici prirodnih znanosti, dok se ekonomisti koriste metode

monetarnog vrednovanja okolisa i ekoloskih Steta na okolisu.

Da bi se moglo pristupiti monetarnom vrednovanju okoliSa, treba provjeriti racionalnost
gospodarskog ulaganja u poboljSanje kvalitete okolisa. Osnovne zamisli svode se na procjenu koristi ,,
onoga Sto ljudi Zele”, tj. na individualne koristi. Prema tome, ljudima treba pruZziti moguénost izbora pri
¢emu se pretpostavlja da ¢e se pozitivna sklonost prema ne¢emu (npr. ekoloskom dobru) manifestirati u
spremnosti placanja WTP (Willingness to pay) onoga Sto pojedinac ili skupina Sto Zeli. Ako nas zanima
§to je druStveno poZzeljno, zbrojit ¢e se pojedinacne sklonosti pla¢anja i dobiti ukupnu spremnost
plac¢anja za pojedinom ekoloskom uslugom ili ekoloskim dobrom. Sigurno se moze pretpostaviti da su
ljudi voljni platiti ono Sto Zele, a katkada su pojedinci spremni platiti i veci iznos od stvarne trzisne

cijene, Sto se u ekonomici okoliSa naziva potrosacki visak.
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Monetarne evaluacijske metode

\ 4 \ 4
Metode s Metode bez krivulja potraznje
krivuljom (odredivanije cijena pomocu
potraznje trzisnih dobara)
\4 A\ 4
Metode Metode
izrazene otkrivene
preferencije preferencije
v A \ 4 \ 4 \ 4 v \ 4 \ 4
Metoda Metoda Hedonisticka Oportu- || Alterna- || Projekti || Drzavne || Metode
kontingentne putnih metoda nitivni tivni sjena ||naknade|| doze i
evaluacije troSkova troskovi || troskovi reakcije
VL \ 4
Metode ,.evaluacije* Metode ,odredivanja cijena®

Slika 3.1. Evaluacijske metode i odredivanje cijena okolisnih dobara i usluga.

3.1. Metode koje ne koriste krivulje potraznje za ekoloskim dobrima

3.1.1. Metoda reagiranja na dozu. Zahtijeva dostupnost podataka koji upuc¢uju na povezanost
fizioloskih reakcija ljudi, zivotinja i biljaka na odredenu koncentraciju (dozu) tvari Sto
onec¢iS¢uju. Ako je, primjerice, odredena razina oneciS¢enja povezana s promjenom razine
proizvodnje, tada ¢e se vjerojatno proizvodnja moci vrednovati prema trzisnim ili ekonomskim
cijenama (npr. gubitak u proizvodnji poljoprivrednih kultura zbog oneciS¢enja zraka).
Medutim, u situacijama koje ukljucuju pitanje zdravlja ljudi, potrebno se je suociti sa slozenim

pitanjima koja se odnose na vrednovanje ljudskoga zivota.

3.1.2. Metoda troskova zamjene. Procjenjuje troSkove zamjene ili obnove oStecenog resursa
(ekoloskog dobra) pa se pomocu tog troska izracunavaju koristi koje se dobiju obnovom

resursa (npr. troskovi CiS¢enja ili obnove zgrade Cije su fasade oSte¢ene zbog onecis¢enja
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zraka). Primjena te metode zahtijeva pazljiv pristup. Ta je metoda korisna u situacijama kad se
mora pristupiti sanaciji zbog postojanja nekih drugih ograni¢avaju¢ih okolnosti. Primjerice, kad
se utvrdi obvezatan standard kvalitete vode, tada su troSkovi ostvarenja tog standarda priblizni
korisnima koje se dobiju kad se dostigne taj standard.

3.1.3. Metode ublazavanja ponaSanja. Moze se ponekad promatrati u kontekstu oneciscenja.
Domacinstva mogu kupovati izolacijski materijal kako bi se ,,obranila“ svoje stanove i ku¢e od
oneciS¢enja u obliku prevelike buke, odnosno kao zamjenu za smanjenje buke na njezinom

samom izvoristu.

3.1.4. Metoda mogucega troSka. Ne pokusava izravno vrednovati ekoloSke koristi. Umjesto
toga procjenjuju se koristi od gospodarskih aktivnosti kojima se zapravo degradira okolis, npr.
drenaza (odvodnjavanje) vlaznoga zemijista kako bi se razvijala intenzivna poljoprivredna
djelatnost. Potrebno je utvrditi standard (polaziste) na osnovi kojeg se procjenjuju ekoloske
koristi koje bi se dobile kad se ne bi pristupilo gospodarskom razvojnom projektu

(poljoprivredna djelatnost). Takav pristup vrlo je korisna pomo¢ onima koji donose odluke.

3.2. Metode koje koriste krivulju potraznje za ekoloskim dobrima

Grafikon 3.1. prikazuje krivulju potraznje rekreacijskih oblika u nekoj Sumi. Krivulja
pokazuje koliko ti posjeti vrijede pojedincu, a iskazani su cijenom koju je on spreman platiti za
njih. Pojedinac bi bio spreman platiti relativno visoku cijenu za svoj prvi posjet (15 NJ) u
usporedbi s drugim (8,50) i daljnjim posjetima (4; 2; 0,50; 0,00). Broj posjeta odreden je
tockom u kojoj je cijena Sto ju je pojedinac spreman platiti izjednacena s trziSnom cijenom
dobra. Kako je Suma otvorenog tipa i dostupna svima, u tom je slu¢aju trzi$na cijena jednaka
nistici, pa ¢e pojedinac doci Sest puta. Vrijednost svih posjeta moze se dobiti zbrajanjem
vrijednosti svakog od njih (30NJ), tj. vrijednost tog dobra izrazena je povrSinom ispod krivulje.
Jasno je da je vrijednost rekreacijskog posjeta Sumi znatna, medutim, njihova je trziSna

vrijednost jednaka nuli.
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Grafikon 3.1. — Potraznja rekreacijskih posjeta nekoj Sumi.

3.2.1. Metoda utvrdivanja tro§kova putovanja (travel cost metoda — TCM). Metoda otkriva
sklonosti potroSaca, a moze se koristiti da bi se procijenila krivulja potraznje za rekreacijskim
lokacijama i na taj nacin vrednovale lokacije. Osnovna je pretpostavka na kojoj se temelji ta
metoda jednostavna: troSkovi koje uzrokuje posjeta tim lokacijama (npr. troSak benzina,
utroseno vrijeme, ulaznice itd.) na neki nacin odrazavaju rekreacijsku vrijednost te lokacije. Za
istrazivanje sklonosti potroSaca koriste se anketni listi¢i te se na temelju odgovora procjenjuju
troSkovi putovanja. Na temelju toga se odreduje broj posjeta rekreacijskoj zoni, odnosno
izraCunava se krivulja potraznje za robom — rekreacijskom ekoloskom zonom (npr. nacionalni
park).

Ovakav pristup, na prvi pogled jednostavno vrednovanje okolisa, temelji se na
pretpostavci da se rekreacijska vrijednost lokacije mora povezati s troSkovima putovanja.
Medutim, u praksi nastaju brojni problemi koji se odnose na tu metodu, od kojih se navode ovi:
e Vremenski troskovi. Postoji vrijednost vremena (,,vremenski troSak®) koju treba dodati
troSku putovanja da bi se dobila istinska rekreacijska vrijednost koju posjetitelj dobiva
putovanjem (posjetom) u doticnu lokaciju.

e ViSestruki broj posjeta. Tijekom dana posjetitelj moze imati velike troSkove putovanja, ali

se samo dio njih mozZe odnositi na doti¢nu lokaciju.
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e Zamjenske lokacije. Ako nema druge mogucnosti, netko mora putovati i duze da bi
posjetio rekreacijsku zonu iako ne vrednuje tu lokaciju previse.
o  Odluka o kupnji kuce. U slucaju da pojedinac stanuje blizu lokacije imat ¢e niske troskove
posjete lokacija, iako je visoko cijeni, tj. troSak putovanja u znatnoj ¢e mjeri podcijeniti
rekreacijsku vrijednost srtedista.

Pomocu te metode vrednovanja moze se odrediti (procijeniti) krivulja potraznje, a time i
rekreacijsku vrijednost lokacije. Medutim, u praksi postoji odredeni broj problema u primjeni te
metode koju treba obuhvatiti prije nego se prihvate monetarna vrednovanja (procjene) koje

proizlaze iz te metode.

3.2.2. Hedonisticka metoda odredivanja vrijednosti okoliSa (hedonistic pricing method —
HPM) .

Njime se procijenjuju (vrednuju) ekoloske usluge Cije postojanje izravno utjeCe na
pojedine trziSne cijene. Vrijednost odredenog zemljiSa ovisi o pritjecanju koristi od tog
zemljista. Poljoprivredna proizvodnja i krov nad glavom najocitiji su primjeri te Kkoristi.
Medutim, u vazne koristi osobe koja ima pravo na koriStenje odredenog dijela zemljista,
takoder se ukljucuje pristup radnom mjestu, komercijalnim objektima i ekoloSkim dobrima, kao
Sto su parkovi i kvaliteta okolisa susjednog podrucja u kojem se nalazi zemljiste.

Uz ¢injenicu da razli¢ite lokacije imaju razlic¢ite ekoloske atribute, takve ¢e razli¢itosti
rezultirati vrijednostima vlasnistva.

Uporabom odgovarajuce statisticke metode, hedonisticki pristup Zeli uciniti sljedece:

1) utvrditi u kojoj mjeri razlike u vlasni$tvu ovise o odredenim ekoloskim razlikama koje
postoje izmedu pojedinih vlasinstva,

2) utvrditi koliko su ljudi spremni platiti za odredeno poboljSanje kvalitete okoliSa u kojem zive
i

3) kolika je drustvena vrijednost tog poboljSanja.

Prva faza utvrdivanja vrijednosti prirodnog okolisa je izraCunavanje jednadzbe:

Vrijednost prirodnoga okolisa (cijena vlasnistva) = f (vlasniStva, susjednoga

podrucja, pristupa pojedinim kapacitetima, ekoloske varijable).

Ako se u analizu ukljuc¢e uocene vrijednosti, dobit ¢e se podatak koji ¢e pokazati na koji
nacin variraju cijene vlasniStva ako se promijene ekoloske varijable. Tako smanjenjem razina
oneciS¢enja okolisa, odnosno poveéanjem kvalitete okoliSa, raste cijena vlasniStva, ali ne

razmjerno, ve¢ po opadajucoj stopi odnosno krivulji. Premda hedonisticka metoda ima
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relativno dobar 1 ucinkovit rezultat u razumnim granicama, ipak je potrebno istaknuti dva
problema o kojima treba voditi racuna:

e Problem korisnika metoda. Prilikom utvrdivanja odnosa, npr. cijene kuée i kvalitete
okolisa, potrebno je imati brojne statisticke informacije, ali 1 visoku razinu statisticCkog znanja
kako bi se mogli izdojiti bitni od nebitnih ¢imbenika koji utjecu na cijenu kuce.

e TrziSte nekretnina. Ta metoda uzima u obzir pretpostavku da ljudi — potrosa¢i mogu birati
i kombinirati. No, na trziSte mogu bitno utjecati odluke drzave, tj. vanjski ¢imbenici, tako da na
krivulju potraznje za kuc¢ama s razli¢itim ekoloskim znacajkama (blizina Sume, vode, buka,
itd.) moZe znatno utjecati krivulja ponude koja je pod ,utjecajem®, te se u izraCun mogu

uzimati obje krivulje Sto znatno Sto otezava analizu.

3.2.3. Metoda izrefene preferencije (contingent valuation metod — CVM) koristi izravan
pristup, tj. trazi od pojedinaca da pokaze spremnost ili sklonost pla¢anja za stjecanje odredene
preferencije (CVM) ne ukljuCuje potrebu povezivanja s trziSnim cijenama ve¢ se trazi od
ispitanika da izri¢ito odrede vrijednost ekoloskih dobara.

Metoda utvrdivanja troskova putovanja (TCM) i hedonisticka metoda odredivanja
vrijednosti okolisa (HPM) upotrebljavaju na neki na¢in individualno vrednovanje ekoloskih
dobara koje se otkrivaju prilikom kupnje robe s trziSnom cijenom (benzina, kuce itd.). Te su
robe povezane s potroSnjom tih ekoloskih dobara (rekreacijska lokacija, mir i tiSina, itd.).

Zbog toga se metoda izrecene preferencije (CVM) Cesto naziva metodom kojom se
izrazavaju sklonosti. lako postoje razli¢ite varijante te metode, pristup koji se najvise koristi je
intervjuiranje domacinstva i to na samoj lokaciji ekoloskog dobra, ili u domovima ispitanika od
kojih se trazi da izraze svoju spremnost placanja (WTP) kako bi se oc¢uvalo odredeno ekolosko
dobro. Nakon toga analiticari mogu izracunati prosjeCnu spremnost plac¢anja ispitanika. Nju
zatim pomnoze s ukupnim brojem osoba koje uzivaju u tom ekoloskom dobru na doti¢noj
lokaciji kako bi procijenili ukupnu vrijednost Sto je ljudi pripisuju tom dobru.

Cilj metode izrecene preferencije jest predocenje procjena — ili ,,ponuda®, po vrijednosti
slicnim onima koje bi se utvrdile ako bi postojalo stvarno trziste. Zanimljiva prednost te
metode jest u tome da se ona, barem teoretski, moze koristiti za procjenu vrijednosti pojedinih
resursa (ekoloSkih dobara) Cije su stalno postojanje ljudi vrednuju. Primjer takvog dobra je
Antartik za ¢ije su ocuvanje ljudi izrazavaju spremnost plac¢anja, ali ga ne bi pozeljeli nikad

posjetiti.
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Izradeno je nekoliko studija koje su utvrdile vrijednost prirodnih resursa usporedujuci
dvije ili viSe metoda. Tako se usporedila hedonisticka metoda i metoda izre¢ene preferencije u
procjeni vrijednosti zraka u Los Angelesu te se pokazalo da postoj znatna odstupanja u
dobivenim rezultatima procjene vrijednosti zraka. Sve to ukazuje na potrebu koristenja vise
metoda ili na kombiniranje raznih metoda kako bi rezultati procjene okolisa ili ekoloskih Steta
bili Sto tocniji. Kako vladine organizacije moraju stanoviti vrijednost prirodnog bogatstva, t;.
okolisa ako zele naplatiti koriStenje tih bogatstava, vazno je Sto toCnije procijeniti ukupnu
gospodarsku vrijednost okoliSa.

Bitna razlika izmedu tih tehnika jest da su odgovori (reakcije) na takve CVM upite
utemeljeni na hipotetickim situacijama i, kao takve, promatrali su ih vrlo ¢esto (ne bez valjanih
razloga) sa sumnjom oni koji resursima gospodare i oni koji stvaraju gospodarsku politiku.
Metoda medutim ima prednost da se pretpostavljeno trziste moze obrazovati za gotovo sva
dobra i usluge, omogucuju¢i mnogo Sire spoznaje od rezultata dobivenih metodom iskazane
preferencije. Kontingentna se metoda takoder primjenjuje pri istrazivanju trziSta za potpuno
nove proizvode, koji nisu u upotrebi niti su zamjena nekih drugih dobara, da bi se dobio
pregled velicine moguce potraznje.

Budu¢i da CVM pociva na podacima anketa i, s obzirom na problem kredibiliteta te
metode, u vezi s tom tehnikom, dolazi do niza problema. Najvise u vezi s odstupanjima
opazanja i interpretacijom. Najveci istrazivacki napor treba uloziti upravo u tom smjeru, da se
odstupanja smanje na najmanju mogucu mjeru. Koncepte vrijednosti postojanja, opciju i
legatsku vrijednost odreduju ekonomisti, koji su razvili tehniku gospodarskoga vrednovanja za
te koncepte.

Vrijednosti neuporabe nisu predmetom trgovine niti bilo kakva drugog oblika razmjene
(naturalne, npr.). Jedina zasad postojeca tehnika vrednovanja vrijednosti neupotrebe je
kontingentno vrednovanje. Kao i brojne druge netrziSne tehnike, kontingentno vrednovanje
primijenjeno je prvo za procjenu uporabnih vrijednosti. Tijekom posljednjeg desetljeca velik je
broj radova medutim razvio primjenu tehnike kontingentnog vrednovanja.

Do prije nekoliko godina mnostvo studija bilo je eksperimentalno. One su imale
tendenciju vrednovanja sasvim specifi¢nih ciljeva, Sto je dalo vrijednosti koje je bilo tesko
uopciti za ostale pojave. 1z tog razloga vrijednosti neupotrebe rijetko su ukljuene u rutinske
gospodarske analize, Cak ako se radilo o gospodarenju javnim zemljistem. Posljednjih je godina
zapocela rasprava o kontingentnoj metodi vrednovanja, $to bi u buduénosti moglo imati

utjecaja na neupotrebnu ili upotrebnu vrijednost izvedenu iz studija kontingentne vrijednosti.
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3.2.4. Studija utjecaja na okoli$

Unato¢ cost-benefit analizi koja se, kad su u pitanju pothvati sa zna¢ajnim u¢incima po
okolis, ¢ini posve prihvatljivom, ¢ak sveobuhvatnom, posljednjih cetvrt stoljeca razvija se skup
postupaka nazvan Environmental Impact Assessment (EIA) - Sto se obi¢no prevodi s “ocjena
utjecaja na okolis”. EIA se opcenito odreduje kao sustavno istrazivanje prostornih ucinaka
ulagackih pothvata te raznih razvojnih politika i programa, a sami uc¢inci (utjecaji) kao razlike
izmedu stanja okoliSa kakvo zaticemo pred ¢ovjekovu akciju i stanja u kojem ¢e se okolis zbog
te akcije naci. Utvrdujuci te razlike, istrazivaci se koriste nizom metoda, tehnika i oruda za
utvrdivanje, tumacenje, ocjenu i predvidanje te razmjenu informacija o primarnim i
sekundarnim (izvedenim) ucincima na sve relevantne fizicke, bioloske, ekonomske, socijalne i
druge aspekte odnosa ¢ovjeka i njegova okolisa. Istrazivanje obuhvaca i odgovarajuce Sirenje i
razmjenu informacija o promatranim ucincima. EIA metodologija se pocela razvijati u SAD
nakon Odluke o nacionalnoj politici okolisa od 1970. godine kojom je propisana izrada studija
za svaki objekt koji na bilo koji nacin moze ugroziti okolis (Environmental Impact Statement-
EIS). Sli¢an razvitak uslijedio je i u ostalim razvijenim zapadnim zemljama. U pocetku studije
su se ogranicavale na popisivanje ocekivanih uc¢inaka na razne ekosustave i na prezentiranje
popisa donosiocima odluke o ulaganju. Nakon $to je ste¢eno nesto iskustva, obuhvat je proSiren
na drustvene i ekonomske ucinke tako da se EIS izraduje na osnovi prili¢no Sirokog odredenja
covjekova okoliSa odnosno prostora. Ucinci nekog ulaganja ukljucuju tako promjene klime,
flore i faune, zdravstvene rizike, induciranu urbanizaciju, meduregionalne migracije, promjene
zaposlenosti i tako dalje. EIS se izraduje kako bi se donosioci ulagacke odluke upoznali sa svim
mogucim ekoloski manje ili vise prihvatljivim nacinima ostvarenja pothvata, te sa shemom
prac¢enja i mjerenja ucinaka koji se ocekuju od trenutka kad se pothvat po¢ne ostvarivati. Slicno
ranim oblicima cost-benefit analize, EIA metode nisu akademski proizvod ve¢ postupci koje su
stvorili prakticari kako bi mogli rjeSavati svakodnevne probleme ulagacke prakse. Za sada jos
nema znacajnijih napora da se odrede op¢i principi Environmental Impact Assessmenta i da se
njihov postupak podupre i teorijski. Literatura je medutim i bez toga vrlo obimna, a najvise
mjesta zauzimaju razna manja unapredenja pojedinih metoda. Dosadasnja praksa omogucuje i
razvrstavanje ucinaka (utjecaja) ulagackih pothvata i ostalih covjekovih akcija na okolis. Oni se
dijele prema:
- jacini (koliko ¢e predlozena aktivnost promijeniti stanje i ponaSanje raznih sustava u

okolisu)

- vaznosti (da li su uc¢inci ireverzibilni, kumulativni ili sinergetski te da li su posebno opasni

po ¢ovjeka)
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- brojnosti (da li je rije¢ 0 mnogo ucinaka razli¢itih tipova ili samo o nekoliko istovrsnih, radi
li se samo o utjecaju na zrak, samo o0 utjecaju na vodu i sl. ili je u pitanju cijeli okolis)

- razlicitosti (da li je uc¢inak nov, neuobicajen ili do sada neprovjeravan, ima li presedana ili
analogija, kakvi podaci postoje o takvom ucinku i ima li ih dovoljno, kakva su mjerenja,
uredaji i metode potrebni da bi se utjecaj mogao procijeniti)

- dinamici (radi li se o neposrednim ili posrednim, kratkorocnim ili dugoro¢nim ucincima,
koliko dugo treba mijeriti ucinak i na kolikom uzorku, koliko dugo se moraju obavljati
predhodna mjerenja)

- vjerojatnosti (moze li se procijeniti vjerojatnost nesrece ili kvarova u predvidenom vijeku

pothvata i broj okolnih stanovnika i/ili elemenata okolisa koji ¢e od toga stradati).
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4. ANKETA - OPCA POPULACIJA

Analiza vrednovanja socijalnih uloga Suma i nedrvnih Sumskih proizvoda na podrucju
grada Zagreba provedena je pomoc¢u anketnog ispitivanja gradana Zagreba. Anketni listic¢i slani
su postom na 1.500 sluc¢ajno odabranih adresa koje su preuzete iz telefonskog imenika grada
Zagreba. Pri izboru adresa vodilo se racuna o proporcionalnoj zastupljenosti spolova i
pojedinih gradskih cetvrti prema podacima iz popisa stanovnistva iz 2001. godine. Na kraju je
pristiglo ukupno 716 (47,73 %) odgovora. Od toga je izabrano njih 701 (46,73 %) koji su
popunjeni na nacin da to omogucuje kvalitetnu analizu.

Podaci iz telefonskoga imenika su koristeni zbog toga Sto nismo bili u moguénosti
dobiti podatke iz popisa biraca grada zagreba potrebne za provodenje ankete (Dopis gradskoga
ureda za opcu upravu grada Zagreba, Klasa: 013-01/08-01/04, Urbroj: 251-07-01-08-02 od 15.
svibnja 2008. godine) Sto je znatno usporilo i otezalo istrazivanje. Naime, radi postizanja
zadovoljavajuce strukture uzorka prema popisu stanovnistva iz 2001. godine bilo je potrebno
viSekratno ponavljanje ankete. Osim toga bili su potrebni brojni osobni kontakti naSih
djelatnika koji su u zadnjim fazama osobno urucivali ankete ispitanicima pojedinih ciljnih
skupina. Sve navedeno je znatno usporilo istrazivanje, te povec¢alo troskove. No, bez obzira na
sve poteSkoce na kraju je postignuta zadovoljavajuca struktura uzorka (vidi podpoglavlje
Struktura uzorka).

Prije slanja anketnih listica provedena je predanketa na uzorku od 30 ispitanika.
Rezultati te predankete posluzili su za Sto kvalitetniju konstrukciju anketnih pitanja, kao i za
poboljsanje nekih tehnickih rijeSenja oko izgleda i nacina postavljanja pojedinih pitanja.
Anketni listi¢ se sastojao od uvodnoga dijela u kojemu su objasnjeni razlozi i ciljevi provodenja
ovakve ankete kao i tehnicke upute o popunjavanju i vracanju popunjene ankete postom.

Drugi dio anketnoga listica se sastojao od 32 pitanja koji u grupirani u nekoliko
skupina. Na pocetku su pitanja o vrednovanju pojedinih funkcija Suma, zatim pitanja o
posjeéenosti Suma po pojedinim zonama i pitanja o osobnim stavovima o Sumama i
gospodarenju Sumama, kako opéenito tako i konkretno na podrucju grada Zagreba. Nakon toga
slijede pitanja koja su posluzila za analizu potraznje sa sporednim Sumskim proizvodima i
razli¢itim uslugama vezanim za Sumske povrSine i na kraju skupina pitanja o osobnim
podacima (spol, dob, stru¢na sprema i sl.). Anketni listi¢ prikazan je u prilogu 1.

Svi dobiveni podaci su uneseni u osobno racunalo te je provedena statisticka analiza
pomocu programskih paketa SAS for Windows 8 (SAS Institute Inc. 1999) i STATISTICA 7.1.
(StatSoft, Inc. 2006). Analiza je provedena standardnim statistiCkim postupcima (McClave i
Dietrich 1988).
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4.1. Struktura uzorka

U sklopu ankete prikupljeni su podaci o spolu, starosti, mjesecnom prihodu, zanimanju i
stru¢noj spremi ispitanika. Isto tako su prikupljani podaci o udaljenosti od najblize Sumske
povrSine u minutama hoda i1 gradskoj Cetvrti u kojoj ispitanik stanuje. Navedeni podaci
posluzili su za uskladivanje strukture ispitanika sa stvarnom strukturom u opcoj populaciji
prema popisu stanovniStva iz 2001. godine. Osim toga, oni su posluzili za detaljniju analizu
odgovora o vrednovanju razli¢itih funkcija Suma, posjecenosti Sumskih povrsina na podrucju
grada Zagreba, stavovima ispitanika o Sumama i nacinu gospodarenja i potraznji za sporednim
Sumskim proizvodima i razli¢itim uslugama vezanim za Sumske povrsine.

Tablica 4.1. Struktura ispitanika u op¢oj populaciji prema spolu.

Frekvencija %
Muski 248 | 36,85
Zenski 425 | 63,15
Ukupno 673
Bez odgovora 28 3,99

Prema popisu stanovnistva iz 2001. godine uzorak od 701 ispitanika ¢ini 0,09 % od
ukupnoga broja stanovnika grada Zagreba. 1z tablice 4.1. je vidljivo da je 36,85 % ispitanika
muskoga, a 63,15 % zenskoga spola. Omjer spolova je nesto drugaciji od opée populacije u
kojoj je udio muskoga spola 46,74 %, a zenskoga 53,26 %.
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60.00
50.00 -
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30.00 v ;
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Muski Zenski

Dijagram 4.1. Struktura ispitanika u op¢oj populaciji prema spolu.
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Tablica 4.2. Struktura ispitanika u op¢oj populaciji prema starosti.

Dob ispitanika Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 46 107 153
Postotak - ukupno do 24 6,86 15,95 22,8
Postotak - red 30,07 69,93
Postotak - stupac 18,62 25,24
71 139 210
10,58 20,72 31,3
25-34 33,81 66,19
28,74 32,78
55 68 123
8,2 10,13 18,33
35-44 44,72 55,28
22,27 16,04
34 43 77
5,07 6,41 11,48
45-54 44,16 55,84
13,77 10,14
23 41 64
343 6,11 9,54
55-64 35,94 64,06
9,31 9,67
16 19 35
2,38 2,83 522
65-74 45,71 54,29
6,48 4,48
2 7 9
75 i vige 03 1,04 1,34
22,22 77,78
0,81 1,65
Ukubno 247 424 671
P 36,81 | 63,19 100
30
Bez odgovora 428

Iz tablice 4.2. je vidljiva struktura ispitanika prema starosti. Najvise je ispitanika u dobi
od 25 do 34 godine (31,30 %) i do 24 godine (22,8 %), a najmanje u dobi od 65 do 74 godine
(5,22 %) i viSe od 75 godina (1,34 %) Sto je u skladu sa strukturom stanovnistva grada Zagreba
prema popisu iz 2001. godine.

| B Zenski
l l m Muski
_ 8 -
D O D - s )

Dijagram 4.2. Struktura ispitanika u opcoj populaciji prema starosti.
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Tablica 4.3. Deskriptivna statistiCka analiza mjesecnog prihoda ispitanika u opc¢oj populaciji

prema spolu.

Mijeseéni prihod Muski Zenski | Ukupno
Frekvencija 45 126 171
Postotak-ukupno 7,13 19,97 271
Postotak-red | 90 3:000Kn 2632 | 73568
Postotak stupac 194 31,58
105 188 293
16,64 29,79 46,43
3.001-6.000 kn 3584 6416
45,26 47,12
68 68 136
10,78 10,78 21,55
6.001-10.000 kn 50 50
29,31 17,04
14 17 31
Lo 2,22 2,69 491
10.001 kn i vise 4516 54.84
6,03 4,26
Ukupno 232 399 631
P 3677 | 6323 100
70
Bez odgovora 9,99

U tablici 4.3. je prikazana struktura ispitanika s obzirom na osobni mjesecni prihod u
ukupnom iznosu i prema spolu. Najveci broj ispitanika ima mjesecni prihod u iznosu od 3.001
do 6.000 kn (46,43 %), a najmanji broj ispitanika ima mjesecni prihod u iznosu od 10.000 kn i
vise (4,91 %). Ovo pitanje se isti¢e po najveéem broju ispitanika koji nisu dali nikakav odgovor

(9,99 %).

m Zenski

W Muski

m Zenski

: W Muski

Dijagram 4.3. Deskriptivna statistiCka analiza mjesec¢nog prihoda ispitanika u opc¢oj populaciji

prema spolu
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Tablica 4.4. Deskriptivna statisticka analiza zanimanja ispitanika u op¢oj populaciji prema

spolu.
Zanimanje Muski | Zenski Ukupno
Frekvencija elatnici 21 13 34
Postotak-ukupno DJe.at”'g'. u 3,15 1,95 5,11
Postotak- red gjrgllfft\;% s?ilrr:a 61,76 38,24
Postotak stupac 8,54 31
. . 75 99 174
wuinim | 28| 4e6 | 263
djelatnostima 30,49 2357
57 132 189
Djelatnici u javnom 8,56 19,82 28,38
sektoru 30,16 69,84
23,17 31,43
26 18 44
- 39 2,7 6,61
Slobodna profesija 59,00 40,91
10,57 4,29
38 103 141
. . 5,71 15,47 21,17
Studenti i daci 26.95 73.05
15,45 24,52
25 48 73
Umirovljenici 3,75 721 10,96
34,25 65,75
10,16 11,43
4 7 11
Nezaposleni 0.6 105 165
36,36 63,64
1,63 1,67
Ukupno 246 420 666
36,94 63,06 100
35
Bez odgovora 4,99

Iz tablice 4.4. je vidljiva struktura ispitanika prema zanimanju. Najvise je ispitanika
zaposleno u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo i sl.) (28,38 %) i u usluznim
djelatnostima (bankarstvo, trgovina, promet i sl.) (26,13 %). Vrlo je veliki udio i studenata i
daka (21,17 %). Najmanji je udio nezaposlenih (1,65 %).

80% 1
) o ad
W Zenski | Zenski
 Muski 49% m Muski
20%

0 T

a b c de f g

Dijagram 4.4. Deskriptivna statistiCka analiza zanimanja ispitanika u opéoj populaciji prema
spolu.
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Tablica 4.5. Deskriptivna statisticka analiza stupnja obrazovanja ispitanika u opc¢oj populaciji

prema spolu.

Stupanj obrazovanja Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 5 10 15
Postotak-ukupno NKV 0,76 1,52 2,27
Postotak- red 33,33 66,67
Postotak stupac 2,04 2,41
116 197 313
17,58 29,85 47,42
SSS 37,06 62,94
47,35 47,47
124 208 332
18,79 31,52 50,3
VsS 37,35 62,65
50,61 50,12
Ukupno 245 415 660
P 3712 | 6288 100
41
Bez odgovora 5,85

U tablici 4.5. je prikazana struktura ispitanika s obzirom na stupanj obrazovanja u
ukupnom iznosu i prema spolu. Najveéi je udio ispitanika s zavrSenom viSom ili visokom
Skolom (20,30 %), a najmanji s zavrSenom samo osnovnom Skolom ili bez Skole (2,27 %).

Veliki je udio ispitanika koji se nije izjasnio o stupnju obrazovanja (5,85 %).

M Zenski

B Muski

NKV  SSS

VSS

W Zenski

W Muski

Dijagram 4.5. Deskriptivna statisticka analiza tupnja obrazovanja ispitanika u opcoj
populaciji prema spolu.
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Tablica 4.6. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opéoj populaciji prema udaljenosti od
najblize Sumske povrsine.

Udé\ljenost od n?_jbliie Frekvencija %
Sumske povrsine
do 5 min. 101 14,90
5-30 min. 305 44,99
vise od 30 min. 272 40,12
Ukupno 678
Bez odgovora 23 3,28

Iz tablice 4.6. je vidljiva struktura ispitanika prema udaljenosti od najblize Sumske
povrSine. NajviSe je ispitanika od najblize Sumske povrSine udaljeno 5 do 30 minuta hoda
(44,99 %) a najmanje do 5 minuta (14,90 %).
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35.00
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Dijagram 4.6. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opéoj populaciji prema udaljenosti
od najblize Sumske povrsine.
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Tablica 4.7. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opc¢oj populaciji prema gradskoj Cetvrti

i spolu.

. x Donja Donji Gornja Gornji Grad R Novi Zagreb | Novi Zagreb

Brezovica | Crnomerec Dubr;va Graél Duerava - Me({ve§c’ak Maksimir - istog - zapa%l
Frekvencija 5 9 6 3 13 24 15 19 33
Postotak-ukupno Muski 0,76 1,36 0,91 0,45 1,97 3,64 2,27 2,88 5
Postotak- red 2,11 3.8 2,53 1,27 5,49 10,13 6,33 8,02 13,92
Postotak stupac 31,25 33,33 14,29 27,27 37,14 34,29 28,85 30,16 45,21
11 18 36 8 22 46 37 44 40
Fenski 1,67 2,73 5,45 1,21 3,33 6,97 5,61 6,67 6,06
2,6 4,26 8,51 1,89 52 10,87 8,75 10,4 9,46
68,75 66,67 85,71 72,73 62,86 65,71 71,15 69,84 54,79
Ukupno 16 27 42 11 35 70 52 63 73
2,42 4,09 6,36 1,67 53 10,61 7,88 9,55 11,06

Tablica 4.7. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u opéoj populaciji prema gradskoj cetvrti
i spolu (nastavak).

Pescenica . Podsused | Sesvete | Sesvete . TreSnjevka | Trednjevka .
- Zitnjak Podsljeme | _ Vrapée | (naselje) | (ostalo) Stenjevec - jig -sjerer Trmje Ukupno
Frekvencija 18 12 17 11 5 8 10 12 17 237
Postotak-ukupno Muski 2,73 1,82 2,58 1,67 0,76 1,21 1,52 1,82 2,58 35,91
Postotak- red 7,59 5,06 7,17 4,64 2,11 3,38 4,22 5,06 7,17
Postotak stupac 37,5 48 44,74 55 29,41 53,33 27,78 41,38 | 39,53
30 13 21 9 12 7 26 17 26 423
Fenski 4,55 1,97 3,18 1,36 1,82 1,06 3,94 2,58 3,94 64,09
7,09 3,07 4,96 2,13 2,84 1,65 6,15 4,02 6,15
62,5 52 55,26 45 70,59 46,67 72,22 58,62 | 60,47
Ukupno 48 25 38 20 17 15 36 29 43 660
7,27 3,79 5,76 3,03 2,58 2,27 5,45 4,39 6,52 100
Bez 41
odgovora 5,85

Dijagram 4.7. Deskriptivna
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U tablici 4.7. prikazana je struktura ispitanika s obzirom gradsku ¢etvrt u kojoj stanuju u
ukupnom iznosu i1 prema spolu. Ova struktura se poklapa s uc¢es¢em pojedinih gradskih Cetvrti
u ukupnom broju stanovnika grada Zagreba prema popisu stanovnista iz 2001. godine. Radi
lakSe analize preostalih pitanja gradska Cetvrt Sesvete je podijeljena na dva dijela — Sesvete
naselje i Sesvete ostalo.

T T T
@ oo U
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Tablica 4.8. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema zoni i spolu.

Spol Zona 1 Zona2 | Zona3 Ukupno
Frekvencija 17 215 5 237
Postotak-ukupno Muski 2,58 32,58 0,76 35091
Postotak- red 717 90,72 2,11
Postotak stupac 40,48 35,71 31,25
25 387 11 423
Fenski 3,79 58,64 1,67 64,09
5,91 91,49 2,6
59,52 64,29 68,75
Ukupno 42 602 16 660
6,36 91,21 242 100
41
Bez odgovora 5,85

Iz tablice 4.8. je vidljiva struktura ispitanika prema zonama, odnosno dijelovima grada.
Naime, grad Zagreb se rasprostire na prostoru koji je karakteriziran vrlo razli¢itom gusto¢om
naseljenosti $to odreduje znacajke i rasprostranjenost Suma. Tako smo podrucje grada Zagreba
podijelili u tri velike zone (vidi sl. 4.1.)

e Sjeverni dio koji obuhvaca sredi$nji dio Medvednice i njene jugoisto¢ne obronke. Taj
prostor se u najvec¢em dijelu odlikuje velikim kompleksima dobro o¢uvanih prirodnih

Suma ali 1 osobito u jugoisto¢nom dijelu velikim brojem malih posjeda privatnih

Sumovlasnika.

o Sumske povrine na gusto naseljenom podruéju grada. To su rastrkane vece ili manje
Sumske povrSine koje su utkane u sve dijelove grada, a joS uvijek predstavljaju
znacajne, suvisle Sumske komplekse.

o Sumske povrsine u juznom dijelu grada Zagreba. Taj prostor je karakteriziran velikim
Sumskim kompleksima kojima gospodare Hrvatske Sume d.o.o. ali i veéim brojem
malih posjeda privatnih Sumovlasnika.
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Legenda:
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Slika 4.1. Podjela grada Zagreba na zone.
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Dijagram 4.8. Deskriptivna statisti¢ka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema zoni i spolu.
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Tablica 4.9. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema Sumovitosti

gradskih Cetvrti i spolu.

Spol 0% 1-25% 26 -50 % 51-100 % Ukupno

Frekvencija 32 109 84 12 237

Postotak-ukupno Muski 4,85 16,52 12,73 1,82 35091
Postotak- red 135 45,99 35,44 5,06
Postotak stupac 38,55 33,13 37,67 48

51 220 139 13 423

Fenski 7,73 33,33 21,06 1,97 64,09
12,06 52,01 32,86 3,07
61,45 66,87 62,33 52

Ukupno 83 329 223 25 660

12,58 49,85 33,79 3,79 100

41

Bez odgovora 5,85

U tablici 4.9. je prikazana struktura ispitanika s obzirom

na postotak pokrivenosti

Sumama pojedinih gradskih ¢etvrti u ukupnom iznosu i prema spolu. Naime, gradske cetvrti su
podijeljene u Cetiri klase s obzirom na postotak Sumovitosti. Najveéi je udio ispitanika u

Cetvrtima sa Sumovitos¢u od 1 do 25 % (49,85 %), a najmanji u ¢etvrtima sa Sumovitos¢u preko

50 % (3,79 %).

W Zenski

m Muski

1-25 26-

0% 51-

100% -+

0% +

1-25

0y
/0

0%

26-
50%

51-

100%

W Zenski

B Muski

Dijagram 4.9. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema Sumovitosti

gradskih Cetvrti i spolu.
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Tablica 4.10. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema udaljenosti
od centra grada i spolu.

0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km |viSe od 10 km Ukupno

Frekvencija 20 51 19 84 53 10 237

Postotak-ukupno Muski 3,03 7,73 2,88 12,73 8,03 1,52 35,91
Postotak- red 8,44 21,52 8,02 35,44 22,36 4,22
Postotak stupac 37,04 33,77 30,16 34,85 44,92 30,3

34 100 44 157 65 23 423

Fenski 5,15 15,15 6,67 23,79 9,85 3,48 64,09
8,04 23,64 10,4 37,12 15,37 5,44
62,96 66,23 69,84 65,15 55,08 69,7

Ukupno 54 151 63 241 118 33 660

8,18 22,88 9,55 36,52 17,88 5 100

41

Bez odgovora 5,85

U tablici 4.10. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na udaljenost od centra grada
u ukupnom iznosu i prema spolu. Naime, gradske cetvrti su podijeljene u Sest klasa s obzirom
na udaljenost centroida gradske Cetvrti od centra grada (Trg bana Josipa Jelaci¢a). Najveéi je
udio ispitanika u Cetvrtima koje su od centra grada udaljene 6 do 8 km (36,52 %) 1 2 do 4 km
(22,88 km), a najmanji u ¢etvrtima koje su od centra grada udaljene vise od 10 km (5,00 %).

| 40% - |
P | ' l I n - m Zenski 1% 7 l l : I I . B Zenski
J | ] ] I ] | |V . | |

0-22-44-66-8 8- vide MpuSki 0-22-44-66-8 8- vide ® Muski

km km km km 10 od km km km km 10 od
km 10 km 10
km km

Dijagram 4.10. Deskriptivna statisti¢ka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema udaljenosti
od centra grada i spolu.
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Tablica 4.11. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u opéoj populaciji prema gustoci
naseljenosti gradskih ¢etvrti i spolu.

101 do 2001 do | 5001 do | vise od
0do100 1 5000 | 5000 10000 | 10001 | UkuPro
Frekvencija 10 113 72 27 15 237
Postotak-ukupno Muski 1,52 17,12 10,91 4,09 2,27 35,91
Postotak- red 4,22 47,68 30,38 11,39 6,33
Postotak stupac 30,3 42,48 29,75 34,18 37,5
23 153 170 52 25 423
Fenski 3,48 23,18 25,76 7,88 3,79 64,09
5,44 36,17 40,19 12,29 5,91
69,7 57,52 70,25 65,82 62,5
Ukupno 33 266 242 79 40 660
5 40,3 36,67 11,97 6,06 100
41
Bez odgovora 5,85

U tablici 4.11. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na gustoéu naseljenosti
pojedinih gradskih c¢etvrti u ukupnom iznosu i prema spolu. Naime, gradske cetvrti su
podijeljene u pet klasa s obzirom na broj stanovnika po kilometru kvadratnom. Najve¢i je udio
ispitanika u ¢etvrtima s gusto¢om naseljenosti 101 do 2.000 (40,30 %), a najmanji u ¢etvrtima s
gusto¢om manjom od 5 stanovnika po kilometru kvadratnom (5,00 %).

W Zenski - I I M m Zenski

' o i S B Muski
| | | | 1 Q Q
Odo 10l1do 2001 5001 viseod
100 2000 do do 10001

5000 10000

Dijagram 4.11. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opc¢oj populaciji prema gustoci
naseljenosti gradskih ¢etvrti i spolu.
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4.2. Vrednovanje razli¢itih funkcija Suma

U sklopu ankete napravljeno je vrednovanje razli¢itih funkcija Suma na nacin da su
vaznost svake od ponudenih funkcija Suma ispitanici ocijenili na skali od 1 do 7. Iz tablice
4.12. i slike 4.2. vidljivo je da su ispitanici iz opée populacije funkcije Sume prema vaznosti
podijelili u tri skupine:

e Najnize su ocijenjene funkcija Sume kao izvora drvne sirovine, a zatim funkcija
Sume kao turistickoga odredista

e NajviSe su ocijenjene socijalno-ekoloske funkcije Sume, a zatim funkcija Sume
kao procis¢ivaca zagadenoga zraka i povoljno djelovanje Sume na ljudsko
zdravlje

e Ostale funkcije su prema vaznosti rangirane izmedu ove dvije skupine

Tablica 4.12. Analiza vrednovanja razli¢itih funkcija Sume ispitanika u opcoj populaciji
Funkcija $uma Minimum Medijan Maksimum Arit. sredina

Izvor drvne sirovine 0 51 7 5,06

Izvor Sum. plodova i ljekovitoga bilja 0 57 7 5,38

° Regulacija vodnih odnosa u prostoru 0,2 6 7 5,56

g Proci§¢avanje vode 0 6 7 5,47

é Erozija 0 6 7 5,66

§ Ublazavanje klimatskih ekstrema 0 6 7 5,74

Lu Procisc¢avanje zraka 0 6,5 7 6,23

Ekolo3ke funkcije - ukupno 0 6 7 5,73

Povoljno djelovanje na ljudsko zdravlje 2 6,2 7 6,1

% § Rekreacija 08 6 7 548

g; S Izgled krajobraza 1 6 7 56

Turizam 04 53 7 5,16

Socijalne funkcije - ukupno 04 6 7 5,59

Soc. ekol. funkcije 0 6,5 7 6,24

Iz slike 4.3. je vidljivo da su u prosjeku najvece ocjene dodijeljene za za socijalno-
ekoloske funkcije, zatim ekoloske funkcije, pa socijalne funkcije. Najnize su ocijenjene
funkcija Sume kao izvora drvne sirovine, a zatim funkcija Sume kao izvora sporednih Sumskih
proizvoda. Treba napomenuti da je vaznost svih funkcija u prosjeku vrlo visoko ocijenjena, te
ni aritmeticka sredina niti medijana ocjena nijedne funkcije nije nize od 5.
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Slika 4.2. Prikaz aritmetickih sredina i intervala pouzdanosti za ocjene razlic¢itih funkcija Suma.
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Slika 4.3. Prikaz aritmetickih sredina i intervala pouzdanosti za ocjene glavnih funkcija Suma.
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4.3. Posjecenost Sumskih povrsina na podruéju grada Zagreba

Koliko ¢esto posjecujete Sume u prvoj zoni?

Tablica 4.14. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 19 49 68
Postotak-ukupno Nikada 2,83 73 10,13
Postotak- red 27,94 72,06
Postotak stupac 7,69 11,56
204 339 543
304 50,52 80,92
Ponekad 37,57 62,43
82,59 79,95
18 33 51
Cesto 2,68 4,92 7,6
35,29 64,71
7,29 7,78
6 3 9
. 0,89 0,45 1,34
Svaki dan 66.67 3333
2,43 0,71
Ukupno 247 424 671
36,81 63,19 100
30
Bez odgovora 4,28

¥’=5,93; st. s1.=3; p=0,1149

U tablici 4.14. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u prvoj zoni prema spolu. Iz tablice je razvidno da vecina stanovnika i muskih (82,59
%) 1 Zenskih (79,95 %) u najvise slucajeva ponekad posje¢uju Sume u prvoj zoni. Svaki dan

Sume u prvoj zoni posjecuje svega 1,34 % stanovnika bez obzira na spol.

Dijagram 4.12. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.15. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 26 20 9 3 2 2 6 68
Postotak-ukupno Nikada 3,85 2,96 1,33 0,44 03 03 0,89 10,06
Postotak- red 38,24 29,41 13,24 441 2,94 2,94 8,82
Postotak stupac 16,99 9,52 7,2 3,85 3,13 541 66,67
121 174 100 65 53 31 3 547
Ponekad 17,9 25,74 14,79 9,62 7,84 4,59 0,44 80,92
22,12 31,81 18,28 11,88 9,69 5,67 0,55
79,08 82,86 80 83,33 82,81 83,78 33,33
4 14 14 9 9 2 0 52
Cesto 0,59 2,07 2,07 1,33 1,33 03 0 7,69
7,69 26,92 26,92 17,31 17,31 3,85 0
2,61 6,67 11,2 11,54 14,06 541 0
2 2 2 1 0 2 0 9
Svaki dan 0,3 0,3 03 0,15 0 03 0 1,33
22,22 22,22 22,22 11,11 0 22,22 0
1,31 0,95 1,6 1,28 0 541 0
Ukupno 153 210 125 78 64 37 9 676
22,63 31,07 18,49 11,54 9,47 5,47 1,33 100
Bez od 25
ez odgovora 3,57

¥’=65,84; st. s.=18; p<0,0001

U tablici 4.15. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u prvoj zoni prema dobi ispitanika. 1z prikazane tablice je razvidno da ispitanici stariji
od 75 godina u 66,67 % slucajeva nikada ne posje¢uju Sume u prvoj zoni. Svi ispitanici osim
starijih od 75 godina u najveéoj mjeri ponekad posjeéuju Sume u prvoj zoni (80,92 %). Sume u
prvoj zoni Cesto posjecuje svega 7,69 % ispitanika bez obzira na dob, dok ih svaki dan
posjecuje samo 1,33 % ispitanika.

® Pon

B Nikada

Dijagram 4.13. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.16. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001- 6.001- 10.001 knii
do3.000kn | 500 kn | 10.000 kn vige Ukupno
Frekvencija 28 19 12 3 62
Postotak-ukupno Nikada 4.4 2,98 1,88 0,47 9,73
Postotak- red 45,16 30,65 19,35 4,84
Postotak stupac 16,18 6,42 8,82 9,38
131 248 111 27 517
Ponekad 20,57 38,93 17,43 4,24 81,16
25,34 47,97 21,47 5,22
75,72 83,78 81,62 84,38
10 26 11 2 49
Cesto 1,57 4,08 1,73 0,31 7,69
20,41 53,06 22,45 4,08
5,78 8,78 8,09 6,25
4 3 2 0 9
Svaki dan 0,63 0,47 0,31 0 1,41
44,44 33,33 22,22 0
2,31 1,01 1,47 0
Ukupno 173 296 136 32 637
27,16 46,47 21,35 5,02 100
64
Bez odgovora 913

¥’=14,96; st. s.=9; p=0,0421

U tablici 4.16. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u prvoj zoni prema mjesecnom prihodu. Iz prikazane tablice i grafikona moguce je
uociti da ispitanici u najve¢oj mjeri ponekad posjecuju Sume u prvoj zoni bez obzira na visinu
mjesecnog prihoda (81,16 %), dok svaki dan Sume u prvoj zoni posjecuje svega 1,41 %

ispitanika, a nikada ih ne posjecuje 9,73 % ispitanika.

Dijagram 4.14. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu

ispitanika.
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Tablica 4.17. Deskriptivna statistiCka analiza prema djelatnosti ispitanika koju obavljaju.

A b c d e f g Ukupno
Frekvencija 5 12 11 4 26 8 2 68
Postotak-ukupno Nikada 0,74 1,79 1,64 0,6 3,87 1,19 0,3 10,12
Postotak- red 7,35 17,65 16,18 5,88 38,24 11,76 2,94
Postotak stupac 15,15 6,86 5,76 9,09 18,44 10,39 18,18
23 147 164 34 109 61 8 546
Ponekad 3,42 21,88 244 5,06 16,22 9,08 1,19 81,25
4,21 26,92 30,04 6,23 19,96 11,17 1,47
69,7 84 85,86 77,27 77,3 79,22 72,73
5 13 15 5 5 6 1 50
Cesto 0,74 1,93 2,23 0,74 0,74 0,89 0,15 7,44
10 26 30 10 10 12 2
15,15 7,43 7,85 11,36 3,55 7,79 9,09
0 3 1 1 1 2 0 8
Svaki dan 0 0,45 0,15 0,15 0,15 03 0 1,19
0 37,5 12,5 12,5 12,5 25 0
0 1,71 0,52 2,27 0,71 2,6 0
Ukupno 33 175 191 44 141 77 11 672
491 26,04 28,42 6,55 20,98 11,46 1,64 100
29
Bez odgovora 414

¥*=28,50; st. sI.=18 p=0,0448

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 4.17. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u prvoj zoni prema djelatnosti koju obavljaju. Iz prikazane tablice i dijagrama
razvidno je da svi ispitanici bez obzra na djelatnost koju obavljaju u najve¢oj mjeri Sume u
prvoj zoni posjecuju ponekad u 81,25 % slucajeva. Ispitanici Sume u prvoj zoni nikada ne
posjecuju u 10,12 % slucajeva, dok ih svaki dan posjeti svega 1,19 % ispitanika.

30 -
20
2 15
1ekad
10 - i ® Mikada
5 i 8 i L = fi‘,.
a b ¢ d e f g

Dijagram 4.15. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.18. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 0 37 27 64,00
Postotak-ukupno . 0 5,56 4,05 9,61
Postotak- red Nikada 0 57,81 42,19
Postotak stupac 0 11,75 8,04
13 253 275 541
Ponekad 1,95 37,99 41,29 81,23
2,4 46,76 50,83
86,67 80,32 81,85
1 20 31 52
Cesto 0,15 3,00 4,65 7,81
1,92 38,46 59,62
6,67 6,35 9,23
1 5 3 9
Svaki dan 0,15 0,75 0,45 1,35
11,11 55,56 33,33
6,67 1,59 0,89
Ukupno 15 315 336 666
2,25 47,30 50,45 100
35
Bez odgovora 4,99

¥’=9,69; st. sI.=9; p=0,3763

U tablici 4.18. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u prvoj zoni prema stupnju obrazovanja. Iz prilozene tablice moguée je uociti da
ispitanici u najvecem postotku Sume posjecuju ponekad (81,23 %), dok ih svaki dan posjecuje

samo 1,35 %.

NEV ] vas
e W (el Vo

Dijagram 4.16. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.19. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj ¢etvrti u kojoj ispitanici stanuju .

. . . Gornji Novi .
. « Donja Donji Gornja . Novi Zagreb -
Brezovica | Crnomerec Grad - Maksimir Zagreb -
Dubrava Grad Dubrava Medveidak isgtok zapad
Frekvencija 3 4 2 2 2 11 7 10 4
Postotak-ukupno Nikada 0,44 0,58 0,29 0,29 0,29 1,60 1,02 1,46 0,58
Postotak- red 4,35 5.8 29 29 29 15,94 10,14 14,49 5.8
Postotak stupac 18,75 13,79 4,55 18,18 5,26 15,28 12,73 15,15 5,26
13 22 40 7 32 56 41 51 70
Ponekad 1,89 3,20 5,82 1,02 4,66 8,15 5,97 7,42 10,19
2,33 3,94 717 1,25 573 10,04 7,35 9,14 12,54
81,25 75,86 90,91 63,64 84,21 77,78 74,55 77,27 92,11
0 2 0 1 3 5 6 5 1
Cesto 0,00 0,29 0,00 0,15 0,44 0,73 0,87 0,73 0,15
0 3,92 0 1,96 5,88 9,8 11,76 9,8 1,96
0 6,9 0 9,09 7,89 6,94 10,91 7,58 1,32
0 1 2 1 1 0 1 0 1
Svaki dan 0,00 0,15 0,29 0,15 0,15 0,00 0,15 0,00 0,15
0 11,11 22,22 11,11 11,11 0 11,11 0 11,11
0 3,45 4,55 9,09 2,63 0 1,82 0 1,32
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 76
2,33 4,22 6,40 1,60 5,53 10,48 8,01 9,61 11,06

Tablica 4.20. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj ¢etvrti u kojoj ispitanici stanuju (nastavak).

PeS¢enica Podsljeme Podsused | Sesvete | Sesvete Stenjevec TreSnjevka | Trednjevka Trnje | Ukupno
- Zitnjak - Vrap&e | (naselje) | (ostalo) - jug -sjever
Frekvencija 9 2 2 3 0 0 2 0 6 69
Postotak-ukupno Nikada 1,31 0,29 0,29 0,44 0,00 0,00 0,29 0,00 0,87 10,04
Postotak- red 13,04 2,9 2,9 4,35 0 0 2,9 0 8,7
Postotak stupac 17,65 8 5 14,29 0 0 5,26 0 | 13,95
40 16 34 15 12 13 33 29 34 558
Ponekad 5,82 2,33 4,95 2,18 1,75 1,89 4,80 4,22 4,95 81,22
717 2,87 6,09 2,69 2,15 2,33 5,91 5,2 6,09
78,43 64 85 71,43 75 86,67 86,84 93,55 | 79,07
2 7 3 3 4 1 3 2 3 51
Cesto 0,29 1,02 0,44 0,44 0,58 0,15 0,44 0,29 0,44 7,42
3,92 13,73 5,88 5,88 7,84 1,96 5,88 3,92 5,88
3,92 28 75 14,29 25 6,67 7,89 6,45 6,98
0 0 1 0 0 1 0 0 0 9
Svaki dan 0,00 0,00 0,15 0,00 0,00 0,15 0,00 0,00 0,00 1,31
0 0 11,11 0 0 11,11 0 0 0
0 0 2,5 0 0 6,67 0 0 0
Ukupno 51 25 40 21 16 15 38 31 43 687
7,42 3,64 5,82 3,06 2,33 2,18 5,53 4,51 6,26 100
Bez 14
odgovora 2,00

¥’=78,72; st. sl.=51; p=0,0076

U tablicama 4.19. 1 4.20. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost

posjeta Sumama u prvoj zoni prema cetvrti u kojoj stanuju. Iz prilozenih tablica razvidno je da
najvise ispitanika ponekad posjecuje Sume u prvoj zoni (81,22 %), dok najmanji broj ispitanika
Sume u prvoj zoni posjecuje svaki dan (1,31 %). Relativno malo ispitanika nikada (10,04 %) i
cesto (7,42 %) posjecuje Sume u prvoj zoni.
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Dijagram 4.17. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema.
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Tablica 4.21. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 2 64 3 69
Postotak-ukupno Nikada 0,29 9,32 0,44 10,04
Postotak- red 29 92,75 4,35
Postotak stupac 4,88 10,16 18,75
28 517 13 558
Ponekad 4,08 75,25 1,89 81,22
5,02 92,65 2,33
68,29 82,06 81,25
11 40 0 51
Cesto 1,6 5,82 0 7,42
21,57 78,43 0
26,83 6,35 0
0 9 0 9
. 0 1,31 0 1,31
Svaki dan 0 100 0
0 1,43 0
Ukupno 41 630 16 687
5,97 91,7 2,33 100
14
Bez odgovora 2,00

¥°=26,98; st. sI.=6; p=0,0001

U tablici 4.21. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u prvoj zoni s obzirom na zone grada u kojima ispitanici stanuju. Kao i u prethodnim
slucajevima najvise se isti¢u ispitanici koji ponekad posjec¢uju Sume u prvoj zoni (81,22 %).

zonal zon

Dijagram 4.18. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Kojim se aktivnostima najéesée bavite kada posjecujete Sume u prvoj zoni?

Tablica 4.22. Prikaz aktivnosti kojima se ispitanici naj¢es¢e bave kada posjecuju Sume u prvoj
zoni

Frekvencija Postotak
Odmor 530 84.4
Posjet zab. dogada. 23 3.7
Obrazovanje 21 3.3
Sakup. Sum. proiz. 123 19.6
Rekreacija 100 15.9
Lov, ribolov 6 1.0
Ostalo 36 5.7

Iz tablice 4.22. i dijagrama 4.19. razvidno je da ispitanici najc¢eSée posjecuju Sume u
prvoj zoni radi odmora u 84,4 % slucajeva, sakupljanja Sumskih proizvoda u 19,6 % slucajeva i
rekreacije u 15,9 % sluc¢ajeva, dok su ostale aktivnosti zastuplene s manje od 5 %.

Dijagram 4.19. Prikaz aktivnosti kojima se ispitanici najceSce bave kada posjecuju Sume u
prvoj zoni.
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Koliko ¢esto posjecujete Sume u drugoj zoni?

Tablica 4.23. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 39 51 90
Postotak-ukupno Nikada 5,81 7,60 13,41
Postotak- red 43,33 56,67
Postotak stupac 15,73 12,06
164 314 478
24,44 46,80 71,24
Ponekad 34,31 65,69
66,13 74,23
37 48 85
Cesto 5,51 7,15 12,67
43,53 56,47
14,92 11,35
8 10 18
. 1,19 1,49 2,68
Svaki dan 44.44 55,56
3,23 2,36
Ukupno 248 423 671
36,96 63,04 100
30
Bez odgovora 4,28

¥’=5,61; st. s1.=3; p=0,2306

U tablici 4.23. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u drugoj zoni prema spolu. Iz tablice je razvidno da vecéina stanovnika i muskih
(66,13 %) 1 zenskih (74,23 %) u najvise sluc¢ajeva ponekad posje¢uju Sume u prvoj zoni. Svaki
dan Sume u prvoj zoni posjecuje svega 2,68 % stanovnika bez obzira na spol.

B Ponekad

mNikada ) | u Nikada

Dijagram 4.20. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika
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Tablica 4.24. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 35 29 7 6 3 10 1 91
Postotak-ukupno Nikada 5,18 4,29 1,04 0,89 0,44 1,48 0,15 13,46
Postotak- red 38,46 31,87 7,69 6,59 33 10,99 11
Postotak stupac 22,88 13,88 5,6 7,69 4,62 27,03 11,11
97 147 91 63 53 23 6 480
Ponekad 14,35 21,75 13,46 9,32 7,84 3,40 0,89 71,01
20,21 30,63 18,96 13,13 11,04 4,79 1,25
63,4 70,33 72,8 80,77 81,54 62,16 66,67
18 28 21 8 6 3 2 86
Cesto 2,66 4,14 3,11 1,18 0,89 0,44 0,30 12,72
20,93 32,56 24,42 9,3 6,98 3,49 2,33
11,76 13,4 16,8 10,26 9,23 8,11 22,22
3 5 6 1 3 1 0 19
Svaki dan 0,44 0,74 0,89 0,15 0,44 0,15 0,00 2,81
15,79 26,32 31,58 5,26 15,79 5,26 0
1,96 2,39 48 1,28 4,62 2,7 0
Ukupno 153 209 125 78 65 37 9 676
22,63 30,92 18,49 11,54 9,62 5,47 1,33 100
Bez odgovora 25
3,57

¥’=40,76; st. s.=23; p=0,0178

U tablici 4.24. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u drugoj zoni prema dobi ispitanika. 1z prikazane tablice je razvidno da svi ispitanici
u 13,46 % slucajeva nikada ne posjecuju Sume u drugoj zoni. Svi ispitanici u najve¢oj mjeri
ponekad posjecuju Sume u drugoj zoni (80,92 %), dok ih svaki dan posjecuje samo 2,81 %
ispitanika.

Dijagram 4.21. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.25. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001- 6.001- 10.001 kn i
do3.000kn | sh00kn | 10.000 kn vise Ukupno
Frekvencija 37 30 12 4 83
Postotak-ukupno Nikada 5,82 4,72 1,89 0,63 13,05
Postotak- red 44,58 36,14 14,46 4,82
Postotak stupac 21,51 10,1 8,76 12,9
111 219 102 21 453
Ponekad 17,45 34,43 16,04 3,30 71,23
245 48,34 22,52 4,64
64,53 73,74 74,45 67,74
19 40 18 5 82
Cesto 2,99 6,29 2,83 0,79 12,89
23,17 48,78 21,95 6,1
11,05 13,47 13,14 16,13
5 7 5 1 18
Svaki dan 0,79 1,10 0,79 0,16 2,83
27,78 38,89 27,78 5,56
291 2,36 3,65 3,23
Ukupno 172 296 137 31 636
27,04 46,54 21,54 4,87 100
65
Bez odgovora 927

¥’=17,49; st. s.=10; p=0,1322

U tablici 4.25. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u drugoj zoni prema mjeseCnom prihodu. Iz prikazane tablice i grafikona moguce je
uociti da ispitanici u najve¢oj mjeri ponekad posjecuju Sume u drugoj zoni bez obzira na visinu

mjesecnog prihoda (71,23 %), dok svaki dan Sume u drugoj zoni posjeuje svega 2,83 %
ispitanika, a nikada ih ne posjecuje 13,05 % ispitanika. Ispitanici s mjese¢nim prihodom do 3
000 kn u najveéoj mjeri nikada ne posjecuju Sume u drugoj zoni (21,51 %).

Dijagram 4.22. Prikaz rezultata deskriptivne

ispitanika.
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Tablica 4.26. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a b c d e f G Ukupno
Frekvencija 4 25 12 5 31 11 2 90
Postotak-ukupno Nikada 060 | 3,73 1,79 0,75 4,62 1,64 0,30 13,41
Postotak- red 4,44 | 27,78 13,33 5,56 34,44 12,22 2,22
Postotak stupac 11,76 | 14,37 6,28 11,36 21,99 14,47 18,18
24 122 153 28 89 55 6 477
Ponekad 3,58 | 18,18 22,80 4,17 13,26 8,20 0,89 71,09
5,03 | 25,58 32,08 5,87 18,66 11,53 1,26
70,59 | 70,11 80,1 63,64 63,12 72,37 54,55
6 25 18 9 18 7 3 86
Cesto 089 | 373 2,68 1,34 2,68 1,04 0,45 12,82
6,98 | 29,07 20,93 10,47 20,93 8,14 3,49
17,65 | 14,37 9,42 20,45 12,77 9,21 27,27
0 2 8 2 3 3 0 18
Svaki dan 0| 030 1,19 0,30 0,45 0,45 0,00 2,68
0| 11,11 44,44 11,11 16,67 16,67 0
0] 1,15 4,19 4,55 2,13 3,95 0
Ukupno 34 174 191 44 141 76 11 671
5,07 | 25,93 28,46 6,56 21,01 11,33 1,64 100
30
Bez odgovora 428

v’=35,43; st. s1.=22; p=0,0422

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)
b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak
f— umirovljenik
g - nezaposlen

U tablici 4.26. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u drugoj zoni prema djelatnosti koju obavljaju. 1z prikazane tablice i dijagrama
razvidno je da svi ispitanici bez obzra na djelatnost koju obavljaju u najve¢oj mjeri Sume u
prvoj zoni posjecuju ponekad u 71,09 % slucajeva. Ispitanici Sume u prvoj zoni nikada ne
posjecuju u 13,41 % slucajeva, dok ih svaki dan posjeti svega 2,68 % ispitanika.

Dijagram 4.23. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.

a b cdef g
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Tablica 4.27. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 2 52 35 89,00
Postotak-ukupno Nikada 0,30 7,82 5,26 13,38
Postotak- red 2,25 58,43 39,33
Postotak stupac 13,33 16,56 10,42
7 217 249 473
Ponekad 1,05 32,63 37,44 71,13
1,48 45,88 52,64
46,67 69,11 74,11
5 37 42 84
Cesto 0,75 5,56 6,32 12,63
5,95 44,05 50
33,33 11,78 12,5
1 8 10 19
Svaki dan 0,15 1,20 1,50 2,86
5,26 42,11 52,63
6,67 2,55 2,98
Ukupno 15 314 336 665
2,26 47,22 50,53 100
36
Bez odgovora 5,14

¥*=14,01; st. s|.=10; p=0,0300

U tablici 4.27. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u drugoj zoni prema stupnju obrazovanja. Iz prilozene tablice moguce je uociti da
ispitanici u najvecem postotku Sume posjecuju ponekad (71,13 %), dok ih svaki dan posjecuje
samo 2,86 %. NKV ispitanici u najvecoj mjeri ¢esto posje¢uju Sume u drugoj zoni (33,33 %).

10,00

NEV cIcIg Troa
NP Pale el VoD

Dijagram 4.24. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.28. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj Cetvrti u kojoj ispitanici stanuju .

. " . Gornji Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dig?zf/a z?gé' DGu %rrrgja Grad - Maksimir | Zagreb - Zagreb -
Medveséak istok zapad
Frekvencija 7 5 6 5 2 7 7 8 10
Postotak-ukupno Nikada 1,02 0,73 0,88 0,73 0,29 1,02 1,02 1,17 1,46
Postotak- red 7,87 5,62 6,74 5,62 2,25 7,87 7,87 8,99 11,24
Postotak stupac 43,75 17,86 13,64 | 45,45 5,26 9,72 12,73 12,31 13,16
9 19 32 6 25 50 39 53 50
Ponekad 1,31 2,77 4,67 0,88 3,65 7,30 5,69 7,74 7,30
1,83 3,87 6,52 1,22 5,09 10,18 7,94 10,79 10,18
56,25 67,86 72,73 | 54,55 65,79 69,44 70,91 81,54 65,79
0 2 5 0 8 11 7 3 15
Cesto 0,00 0,29 0,73 0,00 1,17 1,61 1,02 0,44 2,19
0 2,33 581 0 9,3 12,79 8,14 3,49 17,44
0 7,14 11,36 0 21,05 15,28 12,73 4,62 19,74
0 2 1 0 3 4 2 1 1
Svaki dan 0,00 0,29 0,15 0,00 0,44 0,58 0,29 0,15 0,15
0 10,53 5,26 0 15,79 21,05 10,53 5,26 5,26
0 7,14 2,27 0 7,89 5,56 3,64 1,54 1,32
Ukupno 16 28 44 11 38 72 55 65 76
2,34 4,09 6,42 1,61 5,55 10,51 8,03 9,49 11,09
Tablica 4.29. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj ¢etvrti u kojoj ispitanici stanuju (nastavak).
Pescenica . Podsused | Sesvete | Sesvete . Trednjevka | TreSnjevka .
- Zitnjak Podsljeme | ~_ Vraple | (naselje) | (ostalo) Stenjevec - jig -sjerer Trje Ukupno
Frekvencija 11 2 4 2 2 1 2 1 7 89
Postotak-ukupno Nikada 1,61 0,29 0,58 0,29 0,29 0,15 0,29 0,15 1,02 12,99
Postotak- red 12,36 2,25 4,49 2,25 2,25 1,12 2,25 1,12 7,87
Postotak stupac 21,57 8 10 10 11,76 6,67 5,26 3,23 16,28
34 20 29 13 12 13 26 28 33 491
Ponekad 4,96 2,92 4,23 1,90 1,75 1,90 3,80 4,09 4,82 71,68
6,92 4,07 591 2,65 2,44 2,65 53 57 6,72
66,67 80 72,5 65 70,59 86,67 68,42 90,32 76,74
6 3 5 5 3 0 8 2 3 86
Cesto 0,88 0,44 0,73 0,73 0,44 0,00 1,17 0,29 0,44 12,55
6,98 3,49 5,81 5,81 3,49 0 9,3 2,33 3,49
11,76 12 12,5 25 17,65 0 21,05 6,45 6,98
0 0 2 0 0 1 2 0 0 19
Svaki dan 0,00 0,00 0,29 0,00 0,00 0,15 0,29 0,00 0,00 2,77
0 0 10,53 0 0 5,26 10,53 0 0
0 0 5 0 0 6,67 5,26 0 0
Ukupno 51 25 40 20 17 15 38 31 43 685
7,45 3,65 5,84 2,92 2,48 2,19 5,55 4,53 6,28 100
Bez 16
odgovora 2,28

¥’=85,79; st. s|.=68; p=0,0413

U tablicama 4.28. i 4.29. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost
posjeta Sumama u drugoj zoni prema cetvrti u kojoj stanuju. Iz priloZenih tablica razvidno je da
najvise ispitanika ponekad posjecuje Sume u drugoj zoni (71,68 %), dok najmanji broj
ispitanika Sume u drugoj zoni posjecuje svaki dan (2,77 %). Relativno malo ispitanika nikada
(12,99 %) i Cesto (12,55 %) posjecuje Sume u drugoj zoni.
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Dijagram 4.25. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gradskoj Cetvrti.
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Tablica 4.30. Deskriptivna statistiCcka analiza prema zoni u kojoj ispitanici stanuju.

Zona 1l Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 4 78 7 89
Postotak-ukupno Nikada 0,58 11,39 1,02 12,99
Postotak- red 4,49 87,64 7,87
Postotak stupac 9,52 12,44 43,75
32 450 9 491
Ponekad 4,67 65,69 1,31 71,68
6,52 91,65 1,83
76,19 71,77 56,25
6 80 0 86
Cesto 0,88 11,68 0 12,55
6,98 93,02 0
14,29 12,76 0
0 19 0 19
. 0 2,77 0 2,77
Svaki dan 0 100 0
0 3,03 0
Ukupno 42 627 16 685
6,13 91,53 2,34 100
16
Bez odgovora 2,28

¥*=16,72; st. s.=6; p=0,0103

U tablici 4.30. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u drugoj zoni s obzirom na zone grada u kojima ispitanici stanuju. Kao i u prethodnim
slu¢ajevima najvise se isti¢u ispitanici koji ponekad posjecuju Sume u drugoj zoni (71,68 %).

50% T

Zonal Zona2

Dijagram 4.26. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni U Kojoj ispitanici
stanuju.
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Kojim se aktivnostima najcéesée bavite kada posjeéujete Sume u drugoj zoni?

Tablica 4.31. Prikaz aktivnosti kojima se ispitanici najcesc¢e bave kada posjecuju Sume u drugoj
zoni.

Frekvencija Postotak
Odmor 474 78.2
Posjet zab. dogada. 61 10.1
Obrazovanje 15 25
Sakup. Sum. proiz. 60 9.9
Rekreacija 153 25.2
Lov, ribolov 1 0.2
Ostalo 56 9.2

Dijagram 4.27. Prikaz aktivnosti kojima se ispitanici naj¢e$¢e bave kada posje¢uju Sume u
drugoj zoni.

Iz tablice 4.31. i dijagrama 4.27. razvidno je da ispitanici najce$¢e posje¢uju Sume u
drugoj zoni radi odmora u 78,2 % slucajeva, sakupljanja Sumskih proizvoda u 9,9 % slucajeva,

posjet zabavnim dogadajima 10,1 % slucajeva i rekreacije u 25,2 % slucajeva, dok su ostale
aktivnosti zastuplene s manje od 5 % slucajeva.
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Koliko ¢esto posjeéujete Sume u trecoj zoni?

Tablica 4.32. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 138 255 393
Postotak-ukupno Nikada 20,66 38,17 58,83
Postotak- red 35,11 64,89
Postotak stupac 56,33 60,28
104 153 257
15,57 22,90 38,47
Ponekad 40,47 59,53
42,45 36,17
2 13 15
Cesto 0,30 1,95 2,25
13,33 86,67
0,82 3,07
1 2 3
. 0,15 0,30 0,45
Svaki dan 3333 66,67
041 0,47
Ukupno 245 423 668
36,68 63,32 100
33
Bez odgovora 471

¥’=6,12; st. sl.=4; p=0,1905

U tablici 4.32. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u trecoj zoni prema spolu. Iz tablice je razvidno da vecina stanovnika i muskih (56,33
%) 1 Zenskih (60,28 %) nikada posje¢uju Sume u trecoj zoni. Svaki dan Sume u trecoj zoni
posjecuje svega 0,45 % stanovnika bez obzira na spol, dok ih ponekad posjecuje (42,45 %)
muske, a (36,17 %) Zenske populacije.

Dijagram 4.28. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.

mMikada

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)

10% +

79


http://www.novapdf.com

Tablica 4.33. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do24 | 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 104 123 70 45 28 20 6 396
Postotak-ukupno Nikada 15,45 18,28 10,40 6,69 4,16 2,97 0,89 58,84
Postotak- red 26,26 31,06 17,68 11,36 7,07 5,05 1,52
Postotak stupac 67,97 59,13 56 57,69 44,44 54,05 66,67
49 79 49 31 32 17 2 259
Ponekad 7,28 11,74 7,28 4,61 4,75 2,53 0,30 38,48
18,92 30,5 18,92 11,97 12,36 6,56 0,77
32,03 37,98 39,2 39,74 50,79 45,95 22,22
0 5 5 2 2 0 1 15
Cesto 0,00 0,74 0,74 0,30 0,30 0,00 0,15 2,23
0 33,33 33,33 13,33 13,33 0 6,67
0 24 4 2,56 3,17 0 11,11
0 1 1 0 1 0 0 3
Svaki dan 0,00 0,15 0,15 0,00 0,15 0,00 0,00 0,45
0 33,33 33,33 0 33,33 0 0
0 0,48 0,8 0 1,59 0 0
Ukupno 153 208 125 78 63 37 9 673
22,73 30,91 18,57 11,59 9,36 5,50 1,34 100
33
Bez odgovora 471

x°=25,37; st. sl.=24; p=0,3859

U tablici 4.33. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u trecoj zoni prema dobi ispitanika. Iz prikazane tablice je razvidno da 38,48 %
ispitanika ponekad posjecuje Sume u trecoj zoni. Svi ispitanici u najvec¢oj mjeri nikada ne
posje¢uju Sume u tre¢oj zoni (58,84 %), dok svaki dan te Sume posjecuje samo 0,45 %
ispitanika.

Dijagram 4.29. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.34. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001- 6.001- 10.001 knii
do3.000kn | 6 h00kn | 10.000 kn vige Ukupno
Frekvencija 102 169 80 24 375
Postotak-ukupno Nikada 16,09 26,66 12,62 3,79 59,15
Postotak- red 27,2 45,07 21,33 6,4
Postotak stupac 59,3 57,29 58,82 77,42
64 119 55 6 244
Ponekad 10,09 18,77 8,68 0,95 38,49
26,23 48,77 22,54 2,46
37,21 40,34 40,44 19,35
4 6 1 1 12
Cesto 0,63 0,95 0,16 0,16 1,89
33,33 50 8,33 8,33
2,33 2,03 0,74 3,23
2 1 0 0 3
Svaki dan 0,32 0,16 0,00 0,00 0,47
66,67 33,33 0 0
1,16 0,34 0 0
Ukupno 172 295 136 31 634
27,13 46,53 21,45 4,89 100
67
Bez odgovora 9,56

x*=10,59; st. sl.=12; p=0,5643

U tablici 4.34. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u tre¢oj zoni prema mjesecnom prihodu. 1z prikazane tablice i grafikona moguce je
uociti da ispitanici u najvecoj mjeri nikada ne posje¢uju Sume u trec¢oj zoni bez obzira na visinu
mjesecnog prihoda (59,15 %), dok svaki dan Sume u drugoj zoni posjecuje svega 0,47 %
ispitanika, a ponekad ih posjecuje 38,49 % ispitanika.

Dijagram 4.30. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.35. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 18 98 115 24 95 39 6 395
Postotak-ukupno Nikada 2,68 14,61 17,14 3,58 14,16 | 581 0,89 58,87
Postotak- red 4,56 24,81 29,11 6,08 24,05 | 9,87 1,52
Postotak stupac 52,94 56,65 60,53 54,55 67,38 | 51,32 54,55
16 69 70 19 43 35 4 256
Ponekad 2,38 10,28 10,43 2,83 6,41 | 5,22 0,60 38,15
6,25 26,95 27,34 7,42 16,8 | 13,67 1,56
47,06 39,88 36,84 43,18 30,5 | 46,05 36,36
0 4 5 0 3 2 1 15
Cesto 0 0,60 0,75 0,00 045 | 0,30 0,15 2,24
0 26,67 33,33 0 20 | 13,33 6,67
0 2,31 2,63 0 213 | 2,63 9,09
0 2 0 1 0 0 0 3
Svaki dan 0 0,30 0,00 0,15 0,00 | 0,00 0,00 0,45
0 66,67 0 33,33 0 0 0
0 1,15 0 2,27 0 0 0
Ukupno 34 173 190 44 141 76 11 669
5,07 25,78 28,32 6,56 21,01 | 11,33 1,64 100
Bez odgovora 82
4,56

x°=22,03; st. sl.=24; p=0,5576

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 4.35. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u tre¢oj zoni prema djelatnosti koju obavljaju. Iz prikazane tablice i dijagrama
razvidno je da svi ispitanici bez obzra na djelatnost koju obavljaju u najve¢oj mjeri Sume u
trecoj zoni nikad ne posjecuju (58,87 %). Ispitanici Sume u tre¢oj zoni ponekad posje¢uju u
38,15 % slucajeva, dok ih svaki dan posjeti svega 0,45 % ispitanika.

Dijagram 4.31. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.36. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 5 188 195 388,00
Postotak-ukupno Nikada 0,75 28,36 29,41 58,52
Postotak- red 1,29 48,45 50,26
Postotak stupac 33,33 59,87 58,38
8 120 129 257
Ponekad 1,21 18,10 19,46 38,76
3,11 46,69 50,19
53,33 38,22 38,62
2 5 8 15
Cesto 0,30 0,75 1,21 2,26
13,33 33,33 53,33
13,33 1,59 2,4
0 1 2 3
. 0,00 0,15 0,30 0,45
Svaki dan 0 33,33 66,67
0 0,32 0,6
Ukupno 15 314 334 663
2,26 47,36 50,38 100
38
Bez odgovora 5.42

¥’=14,29; st. sl.=12; p=0,2823

U tablici 4.36. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta

Sumama u trecoj zoni prema stupnju obrazovanja. Iz priloZzene tablice moguce je uociti da
ispitanici u najvec¢em postotku Sume nikada ne posjecuju (58,52 %), dok ih svaki dan posjecuje
samo 0,45 %. Sume u trecoj zoni ponekad posjeéuje 38,76 % ispitanika.

: N - i Aan 60% - ’ | i |~ -
= d - 1~ H Ponelr
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Dijagram 4.32. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.37. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj cetvrti u kojoj ispitanici stanuju.

. - . - Novi Novi
. « Donja Donji | Gornja | Gornji Grad - -
Brezovica | Crnomerec Dubr aJ\va Gragi Dubr aJva Me (ive§éak Maksimir Za_\greb - Zagreb -
istok zapad

Frekvencija 4 16 22 7 20 49 33 29 47
Postotak-

ukupno Nikada 0,58 2,34 321 1,02 2,92 7,15 4,82 4,23 6,86

Postotak- red 1,01 4,02 5,53 1,76 5,03 12,31 8,29 7,29 11,81
Postotak

stupac 25 59,26 50 | 63,64 52,63 68,06 60 44,62 61,84

9 10 21 3 16 22 22 35 28

Ponekad 1,31 1,46 3,07 0,44 2,34 3,21 3,21 511 4,09

3,38 3,76 7,89 1,13 6,02 8,27 8,27 13,16 10,53

56,25 37,04 47,73 | 27,27 42,11 30,56 40 53,85 36,84

1 1 1 1 2 1 0 1 1

Cesto 0,15 0,15 0,15 0,15 0,29 0,15 0,00 0,15 0,15

6,25 6,25 6,25 6,25 12,5 6,25 0 6,25 6,25

6,25 3,7 2,27 9,09 5,26 1,39 0 1,54 1,32

2 0 0 0 0 0 0 0 0

Svaki dan 0,29 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

66,67 0 0 0 0 0 0 0 0

12,5 0 0 0 0 0 0 0 0

Ukupno 16 27 44 11 38 72 55 65 76

2,34 3,94 6,42 1,61 5,55 10,51 8,03 9,49 11,09

Tablica 4.37. Deskriptivna statisticka analiza prema prema gradskoj ¢etvrti u kojoj ispitanici stanuju (nastavak).

Pescenica . Podsused | Sesvete | Sesvete . Trednjevka | TreSnjevka .
- Zitnjak Podsljeme | Vraple | (naselje) | (ostalo) Stenjevec - jug -sjever Trnje | Ukupno
Frekvencija 28 18 25 15 8 8 20 19 30 398
Postotak-ukupno Nikada 4,09 2,63 3,65 2,19 1,17 1,17 2,92 2,77 4,38 58,10
Postotak- red 7,04 4,52 6,28 3,77 2,01 2,01 5,03 477 7,54
Postotak stupac 54,9 72 62,5 75 47,06 53,33 52,63 63,33 | 69,77
22 7 13 5 7 7 17 11 11 266
Ponekad 3,21 1,02 1,90 0,73 1,02 1,02 2,48 1,61 1,61 38,83
8,27 2,63 4,89 1,88 2,63 2,63 6,39 4,14 4,14
43,14 28 32,5 25 41,18 46,67 44,74 36,67 | 25,58
1 0 2 0 2 0 1 0 1 16
Cesto 0,15 0,00 0,29 0,00 0,29 0,00 0,15 0,00 0,15 2,34
6,25 0 12,5 0 12,5 0 6,25 0 6,25
1,96 0 5 0 11,76 0 2,63 0 2,33
0 0 0 0 0 0 0 0 1 3
Svaki dan 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,15 0,44
0 0 0 0 0 0 0 0| 3333
0 0 0 0 0 0 0 0 2,33
Ukupno 51 25 40 20 17 15 38 30 43 685
7,45 3,65 5,84 2,92 2,48 2,19 5,55 4,38 6,28 100
Bez odgovora 17
2,43

¥*=109,086; st. s1.=68; p=0,0012

U tablicama 4.36. i 4.37. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost
posjeta Sumama u tre¢oj zoni prema cetvrti u kojoj stanuju. Iz priloZenih tablica razvidno je da
najviSe ispitanika nikada ne posje¢uje Sume u trecoj zoni (58,10 %), dok najmanji broj
ispitanika 3ume u drugoj zoni posjecuje svaki dan (0,44 %). Sume u tre¢oj zoni ponekad
posjecuje 38,83 % ispitanika.
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Dijagram 4.33. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj ¢etvrti u kojoj

ispitanici stanuju.
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Tablica 4.38.. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

U tablici 4.38. prikazana je struktura ispitanika s obzirom na ucestalost posjeta
Sumama u tre¢oj zoni s obzirom na zone grada u kojima ispitanici stanuju. Kao i u prethodnim
slucajevima najvise se isticu ispitanici koji nikada ne posjecuju Sume u tre¢oj zoni (58,27 %),
dok ih svaki dan posjecuje svega 0,44 %.

100

L.

Zonal Zo

Dijagram 4.34. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.

Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 26 368 4 398
Postotak-ukupno Nikada 3,81 53,88 0,59 58,27
Postotak- red 6,53 92,46 1,01
Postotak stupac 61,9 58,88 25
14 243 9 266
Ponekad 2,05 35,58 1,32 38,95
5,26 91,35 3,38
33,33 38,88 56,25
2 13 1 16
Cesto 0,29 1,9 0,15 2,34
12,5 81,25 6,25
4,76 2,08 6,25
0 1 2 3
. 0 0,15 0,29 0,44
Svaki dan 0 33,33 66,67
0 0,16 12,5
Ukupno 42 625 16 683
6,15 91,51 2,34 100
18
Bez odgovora 257
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Kojim se aktivnostima najceSce bavite kada posjecujete Sume u treéoj zoni?

Tablica 4.39. Prikaz aktivnosti kojima se ispitanici najcesc¢e bave kada posjecuju Sume u drugoj

zoni.
Frekvencija %
Odmor 236 81.9
Posjet zab. dogada. 29 10.1
Obrazovanje 9 3.1
Sakup. Sum. proiz. 52 18.1
Rekreacija 54 18.8
Lov, ribolov 8 28
Ostalo 100 34.7

Iz tablice 4.39. i dijagrama 4.35. razvidno je da ispitanici najce$¢e posje¢uju Sume u
trecoj zoni radi odmora u 81,9 % slucajeva, sakupljanja Sumskih proizvoda u 18,1 % slucajeva,
posjeta zabavnim dogadajima 10,1 % slucajeva i rekreacije u 18,8 % slucajeva, dok na ostale
aktivnosti otpada 34,7 % slucajeva.

Dijagram 4.35. Prikaz aktivnosti kojima se ispitanici naje$¢e bave kada posje¢uju Sume u
drugoj zoni.
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Koliko ste zadovoljni izgledom Suma?

Tablica 4.40. Prikaz analize kako su ispitanici zadovoljni izgledom Suma u pojedinim zonama.

Minimum Medijan Maksimum Arit. sredina
1. zona 0 47 4,62
2.zona 0 43 4,37
3.zona 0 4,0 3,89
48
o Aritm. sredina
T0.95int. pouz
46
44+
m
C
0.
(&)
o
S 42t
L&}
A
w
2
oL
40+
38t
36 : : :
Zona 1 fona 2 fona 3

Slika 4.4. Prikaz prosje¢ne ocjene s obzirom na to kako su ispitanici zadovoljni izgledom Suma

po zonama,

U tablici 4.40. i na slici 4.4. prikazana je ocjena kako su ispitanici zadovoljni izgledom
$uma u pojedinoj. Sume u prvoj zoni najbolje su ocjenjene s prosjeénom ocjenom 4,7. Sume u
drugoj zoni s 4,3, a u trecoj zoni s 4,0. Maksimalna moguca ocjena prilikom ocjenjivanja

izgleda Suma bila je 7 a minimalna 0.
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Nacin odlaska u Sumu

Tablica 4.41. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nacinu
odlaska u Sumu i spolu.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 119 215 334
Postotak - ukupno Picsi 17,81 32,19 50
Postotak - red Jesice 3563 | 6437
Postotak - stupac 48,37 50,95
84 126 210
Autom 12,57 18,86 31,44
40 60
34,15 29,86
18 68 86
Javnim prijevozom 2,69 10,18 1287
20,93 79,07
7,32 16,11
25 13 38
. 3,74 1,95 5,69
Biciklom 6579 | 3421
10,16 3,08
Ukupno 246 422 668
36,83 63,17 100
33
Bez odgovora 471

¥*=24,16; st. sl.=3; p<0,0001

U tablici 4.41. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim
povrSinama s obzirom na spol ispitanika. Najveci broj ispitanika u Sumu odlazi pjesice (50 %),
a najmanji biciklom (5,69 %). Autom u Sumu odlazi nesto veci postotak muskaraca (34,15 %)
nego zena (29,86 %), dok javnim prijevozom odlazi veéi postotak zena (16,11 %) nego
muskaraca (7,32 %). PjeSice u Sumu odlazi podjednak postotak muskaraca i zena. Biciklom u
Sumu odlazi veéi postotak muskaraca (10,16 %) nego zena (3,08 %).

B Zenski

= vuski

Dijagram 4.36. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opc¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i spolu.
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Tablica 4.42. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nadinu

odlaska u Sumu i dobi.
do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 i vise Ukupno
Frekvencija 73 105 50 44 37 23 5 337
Postotak - ukupno Pjesice 10,85 15,6 7,43 6,54 55 3,42 0,74 50,07
Postotak - red 21,66 31,16 14,84 13,06 10,98 6,82 1,48
Postotak - stupac 48,03 50,48 40 57,14 56,92 62,16 55,56
37 74 53 21 16 8 1 210
Autom 55 11 7,88 3,12 2,38 1,19 0,15 31,2
17,62 35,24 25,24 10 7,62 3,81 0,48
24,34 35,58 42,4 27,27 24,62 21,62 11,11
29 17 15 7 11 6 3 88
Javnim prijevozom 4,31 2,53 2,23 1,04 1,63 0,89 0,45 13,08
32,95 19,32 17,05 7,95 12,5 6,82 3,41
19,08 8,17 12 9,09 16,92 16,22 33,33
13 12 7 5 1 0 0 38
Biciklom 1,93 1,78 1,04 0,74 0,15 0 0 5,65
34,21 31,58 18,42 13,16 2,63 0 0
8,565 5,77 5,6 6,49 1,54 0 0
Ukupno 152 208 125 77 65 37 9 673
22,59 30,91 18,57 11,44 9,66 55 1,34 100
Bez odgovora 28
3,99

¥*=37,12; st. s1.=18; p=0,0051

U tablici 4.42. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim

povrSinama s obzirom na starost. Ispitanici mladi od 45 godina u Sumu odlaze pjesice u nesto
manjem postotku nego stariji ispitanici. Najveéi postotak ispitanika koji u Sumu odlaze pjeSice
je u dobi od 65 do 74 godine (62,16 %), dok je najmanji u dobi od 35 do 44 godine (40 %).
Najveci postotak ispitanika koji u Sumu odlaze autom raste do dobi od 35 do 44 godine, a
nakon toga opada. Postotak ispitanika koji u Sumu odlaze biciklom opada sa staro$cu, iako i u
dobi od 45 do 54 godine jos uvijek znacajan broj njih koristi ovaj oblik prijevoza (6,49 %).

75ivise

65-74
m55-64
W 45-54

35-44
W 25-34

mdo 24

Dijagram 4.37. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opc¢oj populaciji prema na¢inu

odlaska u Sumu i dobi.
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Tablica 4.43. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nacinu
odlaska u Sumu i mjese¢nom prihodu.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn | 10.001 kni vise Ukupno
Frekvencija 92 144 67 8 311
Postotak - ukupno Pjesice 14,49 22,68 10,55 1,26 48,98
Postotak - red 29,58 46,3 21,54 2,57
Postotak - stupac 53,49 48,48 49,63 25,81
34 104 50 17 205
5,35 16,38 7,87 2,68 32,28
Autom 16,59 50,73 24,39 8,29
19,77 35,02 37,04 54,84
37 32 10 5 84
Javnim prijevozom 5,83 5,04 1,57 0,79 13,23
44,05 38,1 11,9 5,95
21,51 10,77 7,41 16,13
9 17 8 1 35
. 1,42 2,68 1,26 0,16 551
Biciklom 25,71 48,57 22,86 2,86
5,23 5,72 5,93 3,23
Ukupno 172 297 135 31 635
27,09 46,77 21,26 4,88 100
66
Bez odgovora 9,42

¥*=33,32; st. sI.=9; p=0,0001

U tablici 4.43. prikazana je analiza nadina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim
povrSinama s obzirom na mjesec¢ni prihod. S porastom prihoda smanjuje se postotak ispitanika
koji u Sumu odlaze pjeSice i javnim prijevozom, dok se povecava postotak ispitanika koji u
Sumu odlaze autom. Postotak ispitanika koji u Sumu odlaze biciklom ne razlikuje se znacajno s
obzirom na mjesecni prihod izuzev ispitanika koji ostvaruju mjese¢ni prihod visi od 10 001 kn.

B do 3.000kn H 3.001-6.000 kn

6.001-10.000 kn m 10.001 kni vise

Dijagram 4.38. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i mjese¢nom prihodu.
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Tablica 4.44. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nacinu
odlaska u Sumu i zanimanju.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 22 79 91 24 67 46 6 335
Postotak - ukupno Pjesice 3,28 11,79 13,58 3,58 10,0 6,87 0,9 50
Postotak - red 6,57 23,58 27,16 7,16 20,0 13,73 1,79
Postotak - stupac 66,67 45,14 47,89 55,81 47,52 59,74 54,55
6 69 70 12 32 20 2 211
0,9 10,3 10,45 1,79 4,78 2,99 0,3 31,49
Autom

2,84 32,7 33,18 5,69 15,17 9,48 0,95
18,18 39,43 36,84 2791 22,7 25,97 18,18

1 19 20 4 32 10 0 86
Javnim prijevozom 0,15 2,84 2,99 0,6 4,78 1,49 0 12,84
1,16 22,09 23,26 4,65 37,21 11,63 0
3,03 10,86 10,53 9,3 22,7 12,99 0
4 8 9 3 10 1 3 38
Biciklom 0,6 1,19 1,34 0,45 1,49 0,15 0,45 5,67
10,53 21,05 23,68 7,89 26,32 2,63 7,89
12,12 4,57 4,74 6,98 7,09 1,3 27,27
Ukupno 33 175 190 43 141 7 11 670
4,93 26,12 28,36 6,42 21,04 11,49 1,64 100
Bez odgovora 31
4,42

¥’=48,55; st. s.=18; p=0,0001
Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 4.44. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici odlaze u posjet
Sumskim povrSinama s obzirom na zanimanje. Ispitanici u proizvodnim djelatnostima Sumske
povrsine najcesce posjecuju pjesice (66,67 %) dok Sumske povrsine pjesice najmanje posjecuju
ispitanici u usluznim djelatnostima (45,14 %). Automobilom Sumu najces¢e posjecuju
djelatnici iz usluznih djelatnosti (39,43 %) a najmanje nezaposleni i djelatnici iz proizvodnih
djelatnosti (18,18 %). Javnim prijevozom Sumske povrSine najée$ée posjecuju studenti i daci
(22,70 %) a najmanje djelatnici u proizvodnim djelatnostima (3,03 %). Biciklom Sumske
povrsine najcesce posjecuju nezaposleni (27,27 %), a umirovljenici najmanje (1,3 %).

Dijagram 4.39. Deskriptivna statisticCka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i zanimanju. (a - djelatnik u proizvodnim djelatnostima, b — djelatnik u

usluznim djelatnostima, ¢ — djelatnik u javnom sektoru, d — slobodna profesija, e — student,
dak, f — umirovljenik, g —nezaposlen).
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Tablica 4.45. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nadinu
odlaska u Sumu i stupnju obrazovanja.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 9 165 158 332
Postotak - ukupno Picsi 1,36 24,89 23,83 50,08
Postotak - red Jesice 2,71 49,7 | 4759
Postotak - stupac 60 52,55 47,31
2 82 125 209
Autom 0,3 12,37 18,86 31,52
0,96 39,23 59,81
13,33 26,11 37,43
1 49 35 85
Javnim prijevozom 0.15 7,39 5.28 1282
1,18 57,65 41,18
6,67 15,61 10,48
3 18 16 37
Biciklom 0,45 2,71 2,41 5,58
8,11 48,65 43,24
20 5,73 4,79
Ukupno 15 314 334 663
2,26 47,36 50,38 100
38
Bez odgovora 5.42

¥*=20,14; st. s1.=9; p=0,0171

U tablici 4.45. prikazana je analiza nadina na koji ispitanici odlaze u posjet
Sumskim povrSinama s obzirom na stupanj obrazovanja. 1z priloZene tablice moZe se uociti da
postoji trend opadanja posjeta Sumskih povrsina pjesice s viSim stupnjem obrazovanja. Dok je u
slucaju posjeta Sumskih povrSina automobilom trend suprotan i povecava se od niZzeg prema
visem stupnju obrazovanja. Javnim prijevozom Sumske povrsine najcesce posjecuju ispitanici
sa SSS (15,16 %) a najrijede NKV ispitanici (6,67 %). Sumske povriine biciklom najéesée
posjecuju NKV ispitanici (20 %) dok ispitanici s SSS i VSS to ¢ine u svega 5,73 % odnosno

4,79 % slucajeva.

AN

W 555

B NKV

Dijagram 4.40. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i stupnju obrazovanja.
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Tablica 4.46. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nacinu
odlaska u Sumu i udaljenosti najblize Sumske povrsine.

do 5 min 5-30 min vise od 30 min Ukupno
Frekvencija 72 146 119 337
Postotak - ukupno Pjesice 10,68 21,66 17,66 50
Postotak - red 21,36 43,32 35,31
Postotak - stupac 71,29 48,34 43,91
19 102 90 211
2,82 15,13 13,35 31,31
Autom 9 48,34 42,65
18,81 33,77 33,21
6 33 49 88
Javnim prijevozom 0.89 49 727 13,06
6,82 37,5 55,68
5,94 10,93 18,08
4 21 13 38
. 0,59 3,12 1,93 5,64
Biciklom 10,53 55,26 34,21
3,96 6,95 4,8
Ukupno 101 302 271 674
14,99 44,81 40,21 100
27
Bez odgovora 3,85

¥°=29,24; st. s1.=6; p<0,0001

U tablici 4.46. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim
povrsinama s obzirom na udaljenost stanovanja od najblize Sumske povrSine. 1z tablice se moze
uociti da trend odlaska u Sumu pjeSice s obzirom na udaljenost stanovanja od Sumske povrsine
opada $to je ta udaljenost veéa. Posjet Sumi automobilom najmanji je u slucaju ako ispitanici
stanuju u blizini Sumske povrsine. U slucaju kada su ispitanici udaljeni 5-30 minuta ili viSe od
30 minuta hoda pjeSice od Sumske povrsSine trend je podjednak i krece se nesto iznad 33 %.
Trend posjeta Sumskih povrSina javnim prijevozom raste s udaljeno$¢u od najblize Sumske
povrsine. Biciklom se Sumske povrSine najces$¢e posje¢uju u slucaju kada su udaljene 5-30
minuta hoda pjesice od mjesta stanovanja ispitanika.

] , ) 40% »
i J — viseod 30 20% viteod 30

m5-30 m5-30

2
o & &S mdo5
oo 3 Qv ' (}\b C

QJ\

Dijagram 4.41. Deskriptivna statisticCka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i udaljenosti najblize Sumske povrsine.
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Tablica 4.47. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika
Sumu i gradskoj Cetvrti.

u opcoj populaciji prema nacinu odlaska u

. x Donja Donji Gornja Gornji Grad R Novi Zagreb | Novi Zagreb
Brezovica | Crnomerec Dubr;va Graél DubraJva - Me(ive§éak Maksimir - istog - zapa%l
Frekvencija 8 22 27 4 17 34 28 33 25
Postotak - ukupno Picki 1,21 3,32 4,07 0,60 2,56 513 4,22 4,98 3,77
Postotak - red Jesice 2,39 6,57 8,06 1,19 5,07 10,15 8,36 9,85 7,46
Postotak - stupac 50 84,62 65,85 36,36 48,57 47,89 51,85 51,56 33,78
4 3 11 2 12 17 15 17 40
Autom 0,60 0,45 1,66 0,30 1,81 2,56 2,26 2,56 6,03
1,95 1,46 5,37 0,98 5,85 8,29 7,32 8,29 19,51
25 11,54 26,83 18,18 34,29 23,94 27,78 26,56 54,05
3 1 2 3 4 11 7 11 6
Javnim 0,45 0,15 0,30 0,45 0,60 1,66 1,06 1,66 0,90
prijevozom 3,49 1,16 2,33 3,49 4,65 12,79 8,14 12,79 6,98
18,75 3,85 4,88 27,27 11,43 15,49 12,96 17,19 8,11
1 0 1 2 2 9 4 3 3
Biciklom 0,15 0,00 0,15 0,30 0,30 1,36 0,60 0,45 0,45
2,7 0 2,7 541 541 24,32 10,81 8,11 8,11
6,25 0 2,44 18,18 571 12,68 7,41 4,69 4,05
Ukupno 16 26 41 11 35 71 54 64 74
2,41 3,92 6,18 1,66 5,28 10,71 8,14 9,65 11,16

Tablica 4.48. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema nacinu odlaska u Sumu
i gradskoj Cetvrti (nastavak).

Pescenica - - Podsused - Sesvete | Sesvete . TreSnjevka - | Trednjevka .
Zitnjak Podsljeme Vrapce (naselje) | (ostalo) Stenjevec jig -sj erer Trje | Ukupno
Frekvencija 23 16 22 15 10 4 18 15 14 335
Postotak-ukupno Piesi 3,47 2,41 3,32 2,26 1,51 0,60 2,71 2,26 2,11 50,53
Postotak- red Jesice 6,87 4,78 6,57 4,48 2,99 1,19 5,37 448 | 4,18
Postotak stupac 47,92 69,57 56,41 71,43 58,82 26,67 48,65 53,57 | 32,56
11 6 12 5 5 6 15 10 14 205
Autom 1,66 0,90 1,81 0,75 0,75 0,90 2,26 1,51 2,11 30,92
5,37 2,93 5,85 2,44 2,44 2,93 7,32 4,88 6,83
22,92 26,09 30,77 23,81 29,41 40 40,54 35,71 | 32,56
10 1 2 0 0 5 3 3 14 86
Javnim 1,51 0,15 0,30 0,00 0,00 0,75 0,45 0,45 2,11 12,97
prijevozom 11,63 1,16 2,33 0 0 5,81 3,49 3,49 | 16,28
20,83 4,35 513 0 0 33,33 8,11 10,71 | 32,56
4 0 3 1 2 0 1 0 1 37
Biciklom 0,60 0,00 0,45 0,15 0,30 0,00 0,15 0,00 0,15 5,58
10,81 0 8,11 2,7 541 0 2,7 0 2,7
8,33 0 7,69 4,76 11,76 0 2,7 0 2,33
Ukupno 48 23 39 21 17 15 37 28 43 663
7,24 3,47 5,88 3,17 2,56 2,26 5,58 4,22 6,49 100
Bez 38
odgovora 5,42

¥*=122,04; st. s1.=68; p<0,0001

U tablicam 4.47. i 4.48. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici
Sumskim povrS§inama s obzirom na gradsku Cetvrt u kojoj stanuju. Ispitanici iz gradske Cetvrti
Crnomerec najée$¢e Sumske povrsine posjecuju pjesice i to u 84,62 % slucajeva, a najmanje iz
gradskih Cetvrti Stenjevec (26,67 %), Trnje (32,56 %) i Novi Zagreb — zapad (33,78 %).
Automobilom Sumske povrsine najcesce posjecuju ispitanici iz gradskih cetvrti Novi Zagreb —
zapad (54,05 %) i TreSnjevka — jug (40,57 %). Usluge javnog prijevoza za posjet Sumskim
povrSinama najceSce koriste ispitanici iz gradskih cetvrti Donji grad (27,27 %), Stenjevec
(33,33 %) i Trnje (32,56 %). Usluge javnog prijevoza najrijede koriste ispitanici iz Crnomerca
(3,85 %). Posjet Sumskim povrSinama javnim prijevozom slabo se koristi u gradskim ¢etvrtim
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Crnomerec (3,85 %), Donja Dubrava (4,88 %), Podsljeme (4,35 %) i Podsused vrapée (5,13
%), dok ispitanici s podru¢ja Sesveta uopce ne koriste gradski prijevoz za posjet Sumskim
povrSinama. Biciklom Sumske povrSine naj¢es¢e posjecuju ispitanici iz gradskih Cetvrti Donji
grad (18,18 %) i Gornji grad — Medvescak (12,68 %), a najmanje ispitanici iz Trnja (2,33 %) i
TreSnjevka — jug (2,7 %), dok Sumske povrSine biciklom uopée ne posjeCuju ispitanici iz
gradskih ¢etvrti Crnomerec, Podsljeme, Stenjevec i TreSnjevka — sjever.

Trje L,
Tresnjevka -sjever TreSnjovka-jever | )

Tresnjevka - jug i I

Sterjevec | Stenjevec
| —
Sesvete (naselc] | ————

| ——

e e, ——
NovZagreh- apa | —

Sesvete (ostalo)
Sesvete (naselje) |
Podsused - Vrapce -
Podslieme ”
Peicenica - Zitnjak
Novi Zagreb - zapad
Novi Zagreb - istok ”‘
Maksimir -
Gornji Grad - Medvescak -
Gornja Dubrava -
Doniji Grad 1
Donja Dubrava —

Crnomerec

Brezovica )

000 200 4.00 6.00 8.00 10.0012.00
B Pjesice W Autom M Javnim prijevozom M Biciklom

% 20% 40% 60% 80% 100%

BPjesice  WAutom  WJavnimprijevozom W Biciklom

Dijagram 4.42. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opc¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i gradskoj Cetvrti.
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Tablica 4.48. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nacinu
odlaska u Sumu i zonama.

zona 1 zona 2 zona 3 Ukupno
Frekvencija 26 301 8 335
Postotak-ukupno Pjesice 3,92 454 1,21 50,53
Postotak- red 7,76 89,85 2,39
Postotak stupac 65 49,59 50
11 190 4 205
Autom 1,66 28,66 0,6 30,92
5,37 92,68 1,95
27,5 31,3 25
1 82 3 86
Javnim prijevozom 0.15 12,37 045 12,97
1,16 95,35 3,49
2,5 13,51 18,75
2 34 1 37
Biciklom 0,3 513 0,15 5,58
541 91,89 2,7
5 5,6 6,25
Ukupno 40 607 16 663
6,03 91,55 241 100
38
Bez odgovora 5.42

¥*=6,09; st. sI.=6; p=0,4129

U tablici 4.48. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim
povrSinama s obzirom na zonu u kojoj stanuju. Iz tablice se moze uociti da ispitanici koji
stanuju u prvoj zoni najc¢esce pjesice posjecuju Sumske povrsine (65 %), dok ispitanici iz druge
i tre¢e zone Sumske povrSine pjesSice posjecuju u 50 % slucajeva. Automobilom Sumu najcesce
posjecuju stanovnici iz duge zone (31,3 %). Usluge javnog prijevoza za posjet Sumskim

povrSinama najceS¢e Koriste stanovnici trece zone (18,75 %)

dok ih najmanje koriste

stanovnici prve zone (2,5 %). Biciklom se Sume relativno slabo posjecuju u bilo kojoj od zona
u usporedbi s ostalim nacinima posje¢ivanja te iznosi za prvu zonu 5 %, drugu zonu 5,6 % i

tre¢u zonu 6,25 %.

zona 3

M zona 2

mzonal

zona 3
M zona 2

mzonal

Dijagram 4.43. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i zonama.
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Tablica 4.49. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nacinu
odlaska u Sumu i postotku Sumovitosti gradske Cetvrti ispitanika.

0% 1-25% 26-50% | 51-100% Ukupno
Frekvencija 33 158 128 16 335
Postotak-ukupno Pjesice 4,98 23,83 19,31 2,41 50,53
Postotak- red 9,85 47,16 38,21 4,78
Postotak stupac 40,24 47,45 56,89 69,57
26 115 58 6 205
3,92 17,35 8,75 0,9 30,92
Autom 12,68 56,1 28,29 2,03
31,71 34,53 25,78 26,09
20 44 21 1 86
Javnim 3,02 6,64 3,17 0,15 12,97
prijevozom 23,26 51,16 24,42 1,16
24,39 13,21 9,33 4,35
3 16 18 0 37
- 0,45 2,41 2,71 0 5,58
Biciklom 8,11 43,24 48,65 0
3,66 4.8 8 0
Ukupno 82 333 225 23 663
12,37 50,23 33,94 3,47 100
38
Bez odgovora 5,42

¥°=25,73; st. s1.=9; p=0,0023

U tablici 4.49. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim
povrSinama s obzirom na postotak Sumovitosti gradske Cetvrti u kojoj stanuju. Iz prilozene
tablice i dijagrama jasno se moZze uociti uzlazni trend posjeta Sumskim povrSinama pjesice Sto
je postotak Sumovitosti veci. U slucaju posjeta Sumskih povr§ina automobilom moze se uociti
da je ona nesto visa u manje Sumovitim gradskim Cetvrtima dok je 5 - 10 % niza u Sumovitijim
gradskim Cetvrtima. Posjet Sumskih povr§ina javnim prijevozom takoder se vise koristi u manje
Sumovitim gradskim cetvrtima nego u Cetvrtima s ve¢om Sumovitos¢u. Biciklom se Sumske
povrsine relativno slabo posje¢uju bez obzira na Sumovitost ¢etvrti, a uopce se ne posjecuju u u
gradskim Cetvrtima koje imaju Sumovitost 51-100 %.

m Biciklom

Javnim

prijevozom

B Autom

Dijagram 4.44. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i postotku Sumovitosti gradske ¢etvrti ispitanika.
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Tablica 4.50. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nadinu
odlaska u Sumu i udaljenosti od centra grada.

0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km | viseod 10 km| Ukupno
Frekvencija 18 77 40 112 70 18 335
Postotak-ukupno Picsi 2,71 11,61 6,03 16,89 10,56 2,71 50,53
Postotak- red Jesice 537 22,99 11,94 33,43 20,9 537
Postotak stupac 33,33 50,33 63,49 46,28 59,32 54,55
16 42 18 85 35 9 205
Autom 2,41 6,33 2,71 12,82 5,28 1,36 30,92
7.8 20,49 8,78 41,46 17,07 4,39
29,63 27,45 28,57 35,12 29,66 27,27
17 21 4 34 7 3 86
Javnim 2,56 3,17 0,6 513 1,06 0,45 12,97
prijevozom 19,77 24,42 4,65 39,53 8,14 3,49
31,48 13,73 6,35 14,05 5,93 9,09
3 13 1 11 6 3 37
Biciklom 0,45 1,96 0,15 1,66 09 0,45 5,58
8,11 35,14 2,7 29,73 16,22 8,11
5,56 8,5 1,59 4,55 5,08 9,09
Ukupno 54 153 63 242 118 33 663
8,14 23,08 9,5 36,5 17,8 4,98 100
38
Bez odgovora 5.42

¥*=37,29; st. s.=15; p=0,0011

U tablici 4.50. prikazana je analiza na¢ina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim
povrSinama s obzirom na udaljenost njihova stanovanja od centra grada. 1z prilozene tablice i
dijagrama moze se uociti da ispitanici koji stanuju na udaljenosti 0 - 2 km od centra grada
Sumske povrSine najrijede posjecuju pjeSice (33,33 %), dok ispitanici koji stanuju na
udaljenosti 8-10 km i viSe od 10 km od centra grada to ¢ine najéescée i to u 54,55 % slucajeva.
Ispitanici koji automobilom najces$ce posjecuju Sumske povrSine stanuju 6 — 8 km od centa
grada (35,12 %). Usluge javnog prijevoza za posjet Sumskim povrSinama s obzirom na
udaljenost od centra grada daleko najc¢esce koriste ispitanici koji stanuju najblize samom centru
grada (31,48 %). Biciklom Sumske povrsine najcesce posjecuju ispitanici koji su udaljeni 10 i
vise km od samog centra grada (9,09 %), a najmanje oni koji su udaljeni 4-6 km od centra

grada (1,59 %).
100% - 8
viseod 10 km 80% - }7 | } viseod 10 km
m8-10km 60% - m8-10km
6-8 km 40% - m6-8 km
4-6km 20% - 4-6 km

-4 km 0% H2-4km
e

-2 km mO0-2km

utom

A

Dijagram 4.45. Deskriptivna statistiCka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i udaljenosti od centra grada.
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Tablica 4.51. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u opcoj populaciji prema nacinu
odlaska u Sumu i gustoci naseljenosti gradske cetvrti.

101 do 2.001 do 5.001 do vige od
0do100 |7 oo 5.000 10.000 10,001 | UYkupro
Frekvencija 18 140 126 32 19 335
Postotak-ukupno | . .. 2,71 21,12 19 4,83 2,87 50,53
Postotak- red Piesice 5,37 41,79 37,61 9,55 5,67
Postotak stupac 54,55 52,63 51,43 40 48,72
9 89 66 29 12 205
Autom 1,36 13,42 9,95 4,37 1,81 30,92
4,39 43,41 32,2 14,15 5,85
27,27 33,46 26,94 36,25 30,77
3 24 36 17 6 86
Javnim 0,45 3,62 5,43 2,56 09 12,97
prijevozom 3,49 27,91 41,86 19,77 6,98
9,09 9,02 14,69 21,25 15,38
3 13 17 2 2 37
Biciklom 0,45 1,96 2,56 03 03 5,58
8,11 35,14 45,95 5,41 5,41
9,09 4,89 6,94 25 513
Ukapno 33 266 245 80 39 663
4,98 40,12 36,95 12,07 5,88 100
38
Bez odgovora 5.42

v’=16,53; st. sI.=12; p=0,1681

U tablici 4.51. prikazana je analiza nacina na koji ispitanici odlaze u posjet Sumskim
povrSinama s obzirom na gustocu naseljenosi gradske ¢etvrti. Ako se opcenito pogleda nacin na
koji stanovnici pojedinih gradski cetvri posjecuju Sumske povrsine jasno se moze uociti da je to
najcesce pjesice (50,53 %) a najrijede biciklom (5,58 %) bez obzira na gustocu naseljenosti. 1z
prilozene tablice i dijagrama moze se uociti da ispitanici iz gradskih Cetvrti s gustocom
naseljenosti 5 001 — 10 000 stanovnika po km? najrijede Sumske povrine posjecuju pjesice (40
%) a najcesce s automobilom (33,46 %) u odnosu na ostale gradske Cetvri s viSom ili nizom
gustoCom naseljenosti. Usluge javnog prijevoza takoder se najcesce koriste u gradskim
Getvrtima s gustoéom izmedu 5 001 — 10 000 stanovnika po km® (21,25 %). Biciklom se
najdedée koriste ispitanici iz gradskih Getvrti s gustoéom od 0 - 100 stanovnika po km? (9,09
%), a najrijede ispitanici iz gradskih etvrti s 5 001 — 10 000 stanovnika po km? (2,5 %).

viseod 10
001 viseod 10001

m5001do
10000 W 5001 do
10000
2001 do 5000
2001 do 5000

W 101 do 2000
m 101 do 2000

Auton

m0do 100

m0do 100

Dijagram 4.46. Deskriptivna statisticka analiza ispitanika u op¢oj populaciji prema na¢inu
odlaska u Sumu i gustoci naseljenosti gradske cetvrti.
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4.4, Stavovi ispitanika o Sumama i na¢inu gospodarenja

Znate li dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama na podruéju grada Zagreba?

Tablica 4.52. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

Frekvencija 23 26 49

Postotak - ukupno Znam 3,42 3,86 7,28
Postotak - red 46,94 53,06
Postotak - stupac 9,27 6,12

225 399 624

Ne znam 33,43 59,29 92,72
36,06 63,94
90,73 93,88

Ukupno 248 425,00 673

36,85 63,15 100

28

Bez odgovora 3,99

¥*=2,31; st. sl.=1; p=0,1284

U tablici 4.52. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na spol. Muski dio populacije
smatra da zna nesto viSe o gospodarenju Sumama na podruc¢ju grada Zagreba (9,27 %) u odnosu
na zenski dio populacije (6,12 %). Bez obzira na spol preko 90 % ispitanika smatra da ne zna
dovoljno o nac¢inu gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba.

60 -

50

40

WZnam

%

30
mNe znam
20

10-

Mus ki Zenski

Dijagram 4.47. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.53. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 i vise Ukupno
Frekvencija 6 18 8 6 7 4 2 51
Postotak - ukupno Znam 0,88 2,65 1,18 0,88 1,03 0,59 0,29 7,52
Postotak - red 11,76 35,29 15,69 11,76 13,73 7,84 3,92
Postotak - stupac 3,92 8,53 6,4 7,69 10,77 10,81 22,22
147 193 117 72 58 33 7 627
Ne znam 21,68 28,47 17,26 10,62 8,55 4,87 1,03 92,48
23,44 30,78 18,66 11,48 9,25 5,26 1,12
96,08 91,47 93,6 92,31 89,23 89,19 77,78
Ukupno 153 211 125 78 65 37 9 678
22,57 31,12 18,44 115 9,59 5,46 1,33 100
23
Bez odgovora 328

¥?’=7,75; st. s.=6; p=0,2573

U tablici 4.53. prikazana je analiza mi$ljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu

gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na dob. Ispitanici u dobi od 75 i
viSe godina u najve¢em postotku smatraju da dovoljno znaju o gospodarenju Sumama na
podrucju grada Zagreba (22,22 %). Opcenito se moze uociti da vecina ispitanika razvrstanih u
dobne kategorije smatra da ne zna dovoljno o nac¢inu gtospodarenja Sumama na podrucju grada

Zagreba.

%

0
do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75

vise

mNe zham

HmZnam

Dijagram 4.48. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.54. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn 10.001 kni vise | Ukupno
Frekvencija 15 19 12 0 46
Postotak - ukupno Znam 2,35 2,97 1,88 0 72
Postotak - red 32,61 413 26,09 0
Postotak - stupac 8,67 6,4 8,76 0
158 278 125 32 593
Ne znam 24,73 43,51 19,56 5,01 92,8
26,64 46,88 21,08 54
91,33 93,6 91,24 100
Ukupno 173 297 137 32 639
27,07 46,48 21,44 5,01 100
62
Bez odgovora 8,84

¥*=3,83; st. sl.=3; p=0,2806

U tablici 4.54. prikazana je analiza mi$ljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na mjesecni prihod. Bez obzira na
visinu mjese¢nog prihoda u vrlo visokom postotku (preko 90 %) ispitanici smatraju da ne znaju
dovoljno o gospodarenju Sumama na podrucju grada Zagreba. Ispitanici s mjese¢nim prihodom
od 10 000 kn i viSe smatraju da ne znaju niSta o gospodarenju Sumama na podrucju grada
Zagreba.
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35+
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25| mNe znam

%
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do 3.000 kn  3.001-6.000 kn 6.001-10.000 10.001 kn i
kn viSe

Dijagram 4.49. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema mjese¢nom
prihodu ispitanika.
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Tablica 4.55. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 5 12 13 2 9 7 1 49
Postotak - ukupno Znam 0,74 1,78 1,93 0,3 1,34 1,04 0,15 7,27
Postotak - red 10,2 24,49 26,53 4,08 18,37 14,29 2,04
Postotak - stupac 14,71 6,82 6,81 4,55 6,38 9,09 9,09
29 164 178 42 132 70 10 625
Ne znam 43 24,33 26,41 6,23 19,58 10,39 1,48 92,73
4,64 26,24 28,48 6,72 21,12 11,2 1,6
85,29 93,18 93,19 95,45 93,62 90,91 90,91
Ukupno 34 176 191 44 141 77 11 674
5,04 26,11 28,34 6,53 20,92 11,42 1,63 100
Bez odgovora 27
3,85

¥*=3,98; st. sl.=6; p=0,6787

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo...)

d - slobodna profesija
e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.55. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na zanimanje. U najveéoj mjeri
ispitanici koj obavljaju proizvodne djelatnosti smatraju da znaju dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba (14,47 %), dok ispitanici sa slobodnom
profesijom najmanje zanaju o gospodarenju Sumama na podrucju grada zagreba (4,55 %). Ali
veéina ispitanika (85-95 %) unutar svakog zanimanja kojim se bave smatraju da ne znaju
dovoljno o nac¢inu gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba.
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%

15-
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Dijagram 4.50. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.56. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 1 20 29 50
Postotak - ukupno Znam 0,15 2,99 4,34 7,49
Postotak - red 2 40 58
Postotak - stupac 6,67 6,35 8,58
14 295 309 618
Ne znam 2,1 44,16 46,26 92,51
2,27 47,73 50
93,33 93,65 91,42
Ukupno 15 315 338 668
2,46 47,16 50,6 100
33
Bez odgovora 471

¥*=1,27; st. sl.=3; p=0,7365

U tablici 4.56. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podruéju grada Zagreba s obzirom na stru¢nu spremu. Ispitanici s
VSS smatraju da nesto viSe zanju o gospodarenju Sumama na podrucju grada Zagreba od
ispitanika s SSS 1 NSS ali razlika iznosi svega 2 %. Vecina ispitanika (preko 90 %) unutar
svake stru¢ne spreme smatra da ne zna dovoljno o gospodarenju Sumama na podrucju grada

Zagreba.
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Dijagram 4.51. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi

ispitanika.
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Tablica 4.57. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 11 17 23 51
Postotak - ukupno Znam 1,62 2,51 3,39 7,52
Postotak - red 21,57 33,33 451
Postotak - stupac 10,89 5,57 8,46
90 288 249 627
Ne znam 13,27 42,48 36,73 92,48
14,35 45,93 39,71
89,11 94,43 91,54
Ukupno 101 305 272 678
P 14,9 4499 | 4012 100
23
Bez odgovora 3.28

¥*=3,65; st. sl.=2; p=0,1610

U tablici 4.57. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o nac¢inu
gospodarenja Sumama na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na udaljenost stanovanja od
najblize Sumske povrsSine. Ispitanici koji stanuju u blizini Sumskih povrSina od kojih su udaljeni
5 minuta hoda pjesice u 10,89 % slu¢ajeva smatraju da znaju dovoljno 0 gospodarenju Sumama
na podrucju grada Zagreba. Ostali ispitanici koji su udaljeni 5-30 i vise od 30 minuta pjesacenja
do najblize Sumske povtrSine u manjem postotku smatraju da znaju dovoljno o gospodarenju
Sumama na podrucju grada Zagreba. Medutim, ako se pogleda misljenje ispitanika dali znaju
dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba unutar svake od
udaljenosti moze se uocCiti da 90 i vise % ispitanika smatra da ne zna dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba.
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40
35
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25- mNe znam

%

20 B Znam
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do5 5-30 viSe od 30

Dijagram 4.52. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.58. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj ¢etvrti u kojoj ispitanici stanuju.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 0 1 1 1 4 3 6 5 4
Postotak - ukupno Znam 0 0,15 0,15 0,15 0,58 0,44 0,87 0,73 0,58
Postotak - red 0 1,89 1,89 1,89 7,55 5,66 11,32 9,43 7,55
Postotak - stupac 0 3,45 2,27 9,09 10,53 4,17 10,91 7,58 5,26
16 28 43 10 34 69 49 61 72
Ne znam 2,33 4,07 6,25 1,45 4,94 10,03 7,12 8,87 10,47
2,52 441 6,77 1,57 5,35 10,87 7,72 9,61 11,34
100 96,55 97,73 90,91 89,47 95,83 89,09 92,42 94,74
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 76
2,33 4,22 6,4 1,6 5,52 10,47 7,99 9,59 11,05
Bez odgovora 13
1,85

Tablica 4.59. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj cetvrti u kojoj ispitanici stanuju (nastavak).

Pescenica - . Podsused - Sesvete Sesvete . Trednjevka - | TreSnjevka .
Zitnjak Podsljeme Vrapce (naselje) (ostalo) Stenjevec jug -sjever Tmje Ukupno
Frekvencija 5 3 5 4 2 1 2 1 5 53
Postotak - ukupno 0,73 0,44 0,73 0,58 0,29 0,15 0,29 0,15 0,73 7,7
Postotak - red Znam 9,43 5,66 9,43 7,55 3,77 1,89 3,77 1,89 9,43
11,6
Postotak - stupac 9,8 12 12,5 19,05 11,76 6,67 5,26 3,23 3
46 22 35 17 15 14 36 30 38 635
6,69 32 5,09 2,47 2,18 2,03 5,23 4,36 5,52 92,3
Ne znam 7,24 3,46 5,51 2,68 2,36 2,2 5,67 4,72 5,98
88,3
90,2 88 87,5 80,95 88,24 93,33 94,74 96,77 7
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 688
P 7,41 3,63 5,81 3,05 2,47 2,18 5,52 4,51 6,25 100

¥*=15,66; st. sI.=17; p=0,5483

U tablicama 4.58. i 4.59. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o
nacinu gospodarenja Sumama na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na gradsku Cetvrt u kojoj
stanuju. Unutar bilo koje od gradskih Cetvrti iz kojih ispitanici dolaze moZe se uociti vrlo visok
postotak (87 i viSe %) ispitanika koji smatraju da ne znaju dovoljno o gospodarenju Sumama na
podrucju grada Zagreba. 1z prilozene tablice takoder se moze uociti da ispitanici koji stanuju u
gradskoj Cetvrti Brezovica ne znaju niSta o gospodarenju Sumama na podrucju grada Zagreba,
dok o gospodarenju Sumama na podrucju grada Zagreba najviSe zanju ispitanici iz gradske
Cetvrti Sesvete —naselje (19,05 %).
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Trnje
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Dijagram 4.53. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj cetvrti
ispitanika.
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Tablica 4.60. Deskriptivna statistiCka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 5 48 0 53
Postotak - ukupno Znam 0,73 6,98 0 7,7
Postotak - red 9,43 90,57 0
Postotak - stupac 11,9 7,62 0
37 582 16 635
Ne znam 5,38 84,59 2,33 92,3
5,83 91,65 2,52
88,1 92,38 100
Ukupno 42 630 16 688
6,1 91,57 2,33 100
13
Bez odgovora 185

¥*=2,38; st. sl.=2; p=0,3006

U tablici 4.60. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na zonu u kojoj stanuju. U prvoj
zoni visi je postotak ispitanika (11,9 %) koji smatraju da dovoljno znaju o gospodarenju
Sumama na podrucju grada Zagreba nego u drugoj (7,62 %) ili trecoj zoni (0 %). Medutim, ako
razmotrimo opéenito misSljenje stanovnika znaju li dovoljno o gospodarenju Sumama na
podrucju grada Zagreba mozemo uociti da je vrlo visok postotak onih ispitanika koji smatraju
da ne znaju dovoljno o gospodarenju Sumama na podrucju grada Zagreba bez obzira na zonu u

kojoj stanuju.
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Dijagram 4.53. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.61. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | 51-100% Ukupno
Frekvencija 7 24 19 3 53
Postotak - ukupno 1,02 3,49 2,76 0,44 7,7
Postotak - red 13,21 45,28 35,85 5,66
Postotak - stupac Znam 8,24 6,96 8,15 12
78 321 214 22 635
11,34 46,66 31,1 3,2 92,3
12,28 50,55 33,7 3,46
Ne znam 91,76 93,04 91,85 88
Ukupno 85 345 233 25 688
P 12,35 50,15 33,87 3,63 100
13
Bez odgovora 185

¥*=1,02; st. sI.=3; p=0,7963

U tablici 4.61. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na Sumovitost gradske Cetvrti u
kojoj stanuju. 1z prilozene tablice moze se uociti da ispitanici koji dolaze iz gradskih Cetvrti
koje imaju najveéu Sumovitost smatraju da nesto viSe znaju o gospodarenju Sumama na
podru¢ju grada Zagreba (12 %) u odnosu na Cetvrti s manjim stupnjem Sumovitosti gdje
postotna vrijednost misljenja ispitanika znaju li dovoljno o gospodarenju Sumama na podrucju
grada Zagreba ne prelazi niti 9 %.
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Dijagram 4.54. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema postotku
Sumovitosti gradske Cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.62. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od centra grada.

Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km | Ukupno
Frekvencija 6 10 3 16 16 2 53
Postotak - ukupno Znam 0,87 1,45 0,44 2,33 2,33 0,29 77
Postotak - red 11,32 18,87 5,66 30,19 30,19 3,77
Postotak - stupac 11,11 6,33 448 6,35 12,9 6,06
48 148 64 236 108 31 635
6,98 21,51 9,3 34,3 15,7 4,51 92,3
Ne znam 7,56 2331 | 1008 | 37,17 | 17,01 4,88
88,89 93,67 95,52 93,65 87,1 93,94
54 158 67 252 124 33 688
Ukupno 7,85 22097 | 974 36,63 | 18,02 48 100
13
Bez odgovora 185

¥?=7,77; st. sI.=5; p=0,1692

U tablici 4.62. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na udaljenost njihova stanovanja
od centra grada. 1z prilozene tablice jasno se moze uociti da 90 i vise % ispitanika bez obzira na
udaljenost stanovanja od samog centra grada smatra da ne zana dovoljno o gospodarenju
Sumama na podrucju grada Zagreba.
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Dijagram 4.55. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti
ispitanika od centra grada.

111

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.63. Deskriptivna statisticka analiza prema gustoéi naseljenosti gradske cetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 | 101 do 2000 2001 do 5000 5001 do 10000 vise od 10 001 Ukupno
Frekvencija 2 26 16 7 2 53
Postotak - ukupno Znam 0,29 3,78 2,33 1,02 0,29 7,7
Postotak - red 3,77 49,06 30,19 13,21 3,77
Postotak - stupac 6,06 9,29 6,35 8,64 476
31 254 236 74 40 635
Ne znam 451 36,92 34,3 10,76 5,81 92,3
4,88 40 37,17 11,65 6,3
93,94 90,71 93,65 91,36 95,24
Ukupno 33 280 252 81 42 688
P 438 40,7 36,63 11,77 6,1 100
13
Bez odgovora 185

¥*=2,37; st. sl.=4; p=0,6676

U tablici 4.63. prikazana je analiza mi$ljenja ispitanika znaju li dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na gustocu naseljenosti gradske
cetvrti u kojoj stanuju. Iz prilozene tablice jasno se moze uociti da vise od 90 % ispitanika bez
obzira na gusto¢u naseljenosti gradske Cetvrti u kojoj stanuje smatra da ne zana dovoljno o
gospodarenju Sumama na podrucju grada Zagreba.
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Dijagram 4.56. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gusto¢i naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Smatrate li da znate dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba?

Tablica 4.64. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 36 41 77
Postotak - ukupno 5,36 6,1 11,46
Postotak - red Znam 46,75 | 5325
Postotak - stupac 14,52 9,67
212 383 595
Ne znham 31,55 56,99 88,54
35,63 64,37
85,48 90,33
Ukupno 248 424 672
P 36,9 63,1 100
29
Bez odgovora 414

¥*=3,62; st. sl.=1; p=0,0470

U tablici 4.64. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na spol. Iz prilozene tablice moze se uociti da
14,52 % muskaraca smatra da zna dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba, dok 9,67
% zenskog dijela populacije smatra da zna dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba.
Bez obzira na spol, ispitanici su uglavnom misljenja da ne znaju dovoljno o stanju Suma na

podrucju grada Zagreba (88,54 %).
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Dijagram 4.57. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.65. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 18 21 12 11 10 6 1 79
Postotak - ukupno Znam 2,66 31 1,77 1,62 1,48 0,89 0,15 11,67
Postotak - red 22,78 26,58 15,19 13,92 12,66 7,59 1,27
Postotak - stupac 11,76 10 9,6 141 15,38 16,22 11,11
135 189 113 67 55 31 8 598
Ne znam 19,94 27,92 16,69 9,9 8,12 4,58 1,18 88,33
22,58 31,61 18,9 11,2 9,2 5,18 1,34
88,24 90 90,4 85,9 84,62 83,78 88,89
Ukupno 153 210 125 78 65 37 9 677
22,6 31,02 18,46 11,52 9,6 5,47 1,33 100
Bez odgovora 24
3,42

¥*=3,15; st. sl.=6; p=0,7896

U tablici 4.65. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom dob ispitanika. Iz tablice se moze uociti da
ispitanici bez obzira na dob uglavnom smatraju da ne znaju dovoljno o stanju Suma na podrucju
grada Zagreba (88,24 i vise %). Medutim iz tablice se uoc¢ava da ispitanici u dobi visoj od 45
godina smatraju da znaju nesto viSe o stanju Suma na podrucju grada Zagreba od stanovnike
mlade dobi.
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Dijagram 4.58. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.66. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn 10.001 kni vise | Ukupno
Frekvencija 25 30 17 0 72
Postotak - ukupno Znam 3,92 4,7 2,66 0 11,29
Postotak - red 34,72 41,67 23,61 0
Postotak - stupac 14,45 10,14 12,41 0
148 266 120 32 566
Ne znam 23,2 41,69 18,81 5,02 88,71
26,15 47 21,2 5,65
85,55 89,86 87,59 100
Ukupno 173 296 137 32 638
27,12 46,39 21,47 5,02 100
63
Bez odgovora 8,99

¥*=6,37; st. sl.=3; p=0,0951

U tablici 4.66. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom visinu mjesec¢nog prihoda. Iz tablice se moze
uociti da ispitanici s najviSim mjese¢nim prihodom niSta ne znaju o stanju Suma na podrucju
grada Zagreba. Ispitanici koji pripadaju u ostale skupine s obzirom na visinu mjesecnog
prihoda takoder u visokom postotku smatraju da ne znaju dovoljno o stanju Suma na podrucju
grada Zagreba (85,55 i viSe %).
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Dijagram 4.59. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.67. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 6 13 22 1 21 10 4 77
Postotak - ukupno Znam 0,89 1,93 3,27 0,15 3,12 1,49 0,59 11,44
Postotak - red 7,79 16,88 28,57 1,3 27,27 12,99 5,19
Postotak - stupac 17,65 743 11,52 2,27 14,89 12,99 36,36
28 162 169 43 120 67 7 596
Ne znam 4,16 24,07 25,11 6,39 17,83 9,96 1,04 88,56
47 27,18 28,36 7,21 20,13 11,24 1,17
82,35 92,57 88,48 97,73 85,11 87,01 63,64
34 175 191 44 141 77 11 673
Ukupno
5,05 26 28,38 6,54 20,95 11,44 1,63 100
Bez odgovora 28
3,99

¥*=16,31; st. s1.=6; p=0,0122
Zanimanje:
a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)
b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo...)
d - slobodna profesija
e — student, dak
f— umirovljenik
g — nezaposlen

U tablici 4.67. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na svoje zanimanje. Iz tablice se moze uociti
kako nezaposleni ispitanici smatraju da najvise znaju o stanju Suma na podruc¢ju grada Zagreba
(36,36 %), dok ispitanici koji se bave slobodnom profesijom smatraju da najmanje znaju o
stanju Suma na podrucju grada Zagreba (2,27 %).
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Dijagram 4.60. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCcke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.68. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 3 37 36 76
Postotak - ukupno Znam 0,45 5,55 54 11,39
Postotak - red 3,95 48,68 47,37
Postotak - stupac 20 11,75 10,68
12 278 301 591
Ne znam 1,8 41,68 45,13 88,61
2,03 46,96 50,84
80 88,25 89,32
Ukupno 15 315 337 667
2,25 47,23 50,52 100
34
Bez odgovora 4,85

¥*=1,44; st. sI.=3; p=0,6966

U tablici 4.68. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na stru¢nu spremu. Iz tablice se moze uociti
kako NKYV ispitanici smatraju da nesto viSe znaju o stanju Suma na podrucju grada Zagreba (20
%) u odnosu na ispitanike s SSS (11,75 %) i VSS (10,68 %).
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Dijagram 4.61. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi ispitanika.
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Tablica 4.69. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 17 37 25 79
Postotak - ukupno Znam 2,51 5,47 3,69 11,67
Postotak - red 21,52 46,84 31,65
Postotak - stupac 16,83 12,17 9,19
84 267 247 598
Ne znam 12,41 39,44 36,48 88,33
14,05 44,65 41,3
83,17 87,83 90,81
Ukupno 101 304 272 677
P 1492 | 449 40,18 100
24
Bez odgovora 342

v?=4,31; st. sl.=2; p=0,1161

U tablici 4.69. prikazana je analiza misljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na udaljenost stanovanja od najblize Sumske
povrsine. Iz tablice se moze uociti kako ispitanici koji stanuju do 5 minuta hoda do najblize
Sumske povrSine smatraju da nesto vise znaju o stanju Suma na podrucju grada Zagreba (16,38
%) u odnosu na ispitanike koji stauju od najblize Sumske povrSine na udaljenosti od 5 do 30
minuta hoda (12,17 %) i vise od 30 minuta hoda (9,19 %).
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Dijagram 4.62. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti
ispitanika od najblize Sumske povrsSine.
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Tablica 4.70. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

o | Croomers | P08 | Q| S | OO | i | M ZE | Novtogrn
Frekvencija 2 4 3 2 7 4 7 5 4
Postotak - ukupno Znam 0,29 0,58 0,44 0,29 1,02 0,58 1,02 0,73 0,58
Postotak - red 2,47 4,94 3,7 2,47 8,64 4,94 8,64 6,17 4,94
Postotak - stupac 12,5 13,79 6,82 18,18 18,42 5,56 12,73 7,58 5,26
14 25 41 9 31 68 48 61 72
Ne znam 2,04 3,64 5,97 1,31 451 9,9 6,99 8,88 10,48
2,31 4,13 6,77 1,49 5,12 11,22 7,92 10,07 11,88
87,5 86,21 93,18 81,82 81,58 94,44 87,27 92,42 94,74
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 76
2,33 4,22 6,4 1,6 5,53 10,48 8,01 9,61 11,06
Bez odgovora 14
2,00
Tablica 4.71. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika (nastavak).
Pescenica - . Podsused - Sesvete Sesvete . Trednjevka | Trednjevka .
e;i:tenj aT( Podsljeme Vrapce (naselje) (ostalo) Stenjevec - leJg -sjejver Tmje Ukupno
Frekvencija 10 5 10 4 4 0 1 2 7 81
Postotak - ukupno Znam 1,46 0,73 1,46 0,58 0,58 0 0,15 0,29 1,02 11,79
Postotak - red 12,35 6,17 12,35 4,94 4,94 0 1,23 2,47 8,64
Postotak - stupac 19,61 20 25,64 19,05 23,53 0 2,63 6,45 16,28
41 20 29 17 13 15 37 29 36 606
Ne znam 5,97 291 4,22 2,47 1,89 2,18 5,39 4,22 5,24 88,21
6,77 33 4,79 2,81 2,15 2,48 6,11 4,79 5,94
80,39 80 74,36 80,95 76,47 100 97,37 93,55 83,72
Ukupno 51 25 39 21 17 15 38 31 43 687
7,42 3,64 5,68 3,06 2,47 2,18 5,53 451 6,26 100

¥’=32,06; st. sI.=17; p=0,0148

U tablicama 4.70. i 4.71. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o
stanju Sumama na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na gradsku céetvrt u kojoj stanuju.
Opéenito bez obzira na gradsku cetvrt iz koje ispitanici dolaze, oni smatraju da relativno malo
znaju o stanju Suma na podrucju grada Zagreba. Samo do 7 % ispitanika gradskih ¢etvrti Donja
Dubrava, Gornji Grad — Medvesc¢ak, Novi Zagreb — istok, Novi Zagreb — zapad, TreSnjevka —
jug i TreSnjevka — sjever smatraju da ne znaju dovoljno o stanju Suma na podrucju grada

Zagreba. Dok ispitanici iz gradske Cetvrti Stenjevec nista ne znaju o stanju Suma na podrucju
grada Zagreba.
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Trnje
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B Ne znam
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Dijagram 4.63. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gradskoj
cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.72. Deskriptivna statistiCka analiza prema zoni ispitanika.

zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 9 70 2 81
Postotak - ukupno 1,31 10,19 0,29 11,79
Postotak - red 11,11 86,42 2,47
Postotak - stupac Znam 21,43 11,13 125
33 559 14 606
48 81,37 2,04 88,21
5,45 92,24 2,31
Ne znam 78,57 88,87 87,5
Ukupno 42 629 16 687
6,11 91,56 2,33 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=4,02; st. sl.=2; p=0.1337

U tablici 4.72. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na zonu u Kojoj stanuju. Bez obzira na zonu u
kojoj ispitanici stanuju vecina ih smatra da ne zna dovoljno o stanju Suma na podrucju grada

Zagreba (88,21 %). Medutim najviSe ispitanika koji smatraju da znaju dovoljno o stanju Suma
na podru¢ju grada Zagreba pripada prvoj zoni (21,43 %), dok svega 11,13 % ispitanika iz
druge i 12,5 % ispitanika iz trece zone smatra da zna dovoljno o stanju Suma na podrucju grada

Zagreba.
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Dijagram 4.64. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.73. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | 51-100% | Ukupno
Frekvencija 11 30 35 5 81
Postotak - ukupno Znam 1,6 4,37 5,09 0,73 11,79
Postotak - red 13,58 37,04 43,21 6,17
Postotak - stupac 12,94 8,7 15,09 20
74 315 197 20 606
Ne znam 10,77 45,85 28,68 2,91 88,21
12,21 51,98 32,51 3.3
87,06 91,3 84,91 80
Ukupno 85 345 232 25 687
P 1237 | 5022 | 3377 3,64 100
14
Bez odgovora 2,00

¥’=7,32; st. sI.=3; p=0,0421

U tablici 4.73. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na Sumovitost gradske Cetvrti u kojoj stanuju.
Bez obzira na postotak Sumovitosti gradske ¢etvrti u kojoj ispitanici stanuju vecina ih smatra da
ne zna dovoljno o stanju Suma na podruéju grada Zagreba (88,21 %). Medutim najvise
ispitanika njih 20 % koji smatraju da znaju dovoljno o stanju Suma na podruc¢ju grada Zagreba
pripada gradskim cetvrtima koje imaju postotak Sumovitosti 51 - 100 %, dok svega 8,7 %
ispitanika iz gradskih Cetvrti koje imaju postotak Sumovitosti 1 - 25 %. Ispitanici iz gradskih
Cetvrti s postotkom Sumovitosti 26 -50 % smatraju da znaju dovoljno o stanju Suma na
podrucju grada Zagreba u postotku od 15,09 %, dok 12,94 % ispitanika iz gradskih Cetvrti s
postotkom Sumovitosti od 0 % smatra da dovoljno zna o stanju Suma na podru¢ju grada
Zagreba.
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Dijagram 4.65. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema postotku
Sumovitosti gradske Cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.74. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od centra grada.

Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 9 13 5 22 26 6 81
Postotak - ukupno Znam 1,31 1,89 0,73 32 3,78 0,87 11,79
Postotak - red 11,11 16,05 6,17 27,16 32,1 741
Postotak - stupac 16,67 8,23 7,46 8,73 21,14 18,18
45 145 62 230 97 27 606
Ne znam 6,55 21,11 9,02 33,48 14,12 3,93 88,21
743 23,93 10,23 37,95 16,01 4,46
83,33 91,77 92,54 91,27 78,86 81,82
Ukupno 54 158 67 252 123 33 687
7,86 23 9,75 36,68 17,9 4,8 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=18,27; st. sl.=5; p=0,0026

U tablici 4.74. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na udaljenost stanovanja ispitanika od centra
grada. Bez obzira na udaljenost stanovanja ispitanika od centra grada ve¢ina ih smatra da ne
zna dovoljno o stanju Suma na podru¢ju grada Zagreba (88,21 %), dok 20 % ispitanika koji
stanuju 8 - 10 km od centra grada smatra da zna dovoljno o stanju Suma na podru¢ju grada
Zagreba Sto je najvisi postotak ako se usporedi s udaljenosti stanovanja od centra grada ostalih
ispitanika.
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Dijagram 4.66. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti
ispitanika od centra grada.
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Tablica 4.75. Deskriptivna statisticka analiza prema gusto¢i naseljenosti gradske cetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 101 do 2000 | 2001 do 5000 | 5001 do 10000 vise od 10 001 Ukupno
Frekvencija 6 44 19 8 4 81
Postotak - ukupno Znam 0,87 6,4 2,77 1,16 0,58 11,79
Postotak - red 741 54,32 23,46 9,88 4,94
Postotak - stupac 18,18 15,77 7,54 9,88 9,52
27 235 233 73 38 606
Ne znam 3,93 34,21 33,92 10,63 5,53 88,21
4,46 38,78 38,45 12,05 6,27
81,82 84,23 92,46 90,12 90,48
Ukupno 33 279 252 81 42 687
P 4,8 40,61 36,68 11,79 6,11 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=10,42; st. sl.=4; p=0,0340

U tablici 4.75. prikazana je analiza miSljenja ispitanika znaju li dovoljno o stanju
Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na gustocu naseljenosti gradske c¢etvrti u kojoj
stanuju. Bez obzira na udaljenost stanovanja ispitanika od centra grada vecina ih smatra da ne
zna dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba (88,21 %), dok 18,18 % ispitanika koji
stanuju u gradskim etvrtima sa gusto¢om naseljenosti 0 - 100 stanovnika po km? smatra da zna
dovoljno o stanju Suma na podru¢ju grada Zagreba, $to je najveéi postotak ako se usporedi s
ostalim gradskim Getvrtima s obzirom na gustoéu stanovnika po 1 km?.
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Dijagram 4.67. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Treba li smanjivati povrSine Suma na podruéju grada Zagreba?

Tablica 4.76. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 4 5 9
Postotak - ukupno Da 0,59 0,74 1,34
Postotak - red 44,44 55,56
Postotak - stupac 1,61 1,18
244 420 664
Ne 36,26 62,41 98,66
36,75 63,25
98,39 98,82
Ukupno 248 425 673
36,85 63,15 100
28
Bez odgovora 3,09

¥*=0,23; st. sl.=1; p=0,6344

U tablici 4.76. prikazana je analiza miSljenja ispitanika treba li smanjivati povrSine
Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na spol ispitanika. 1z prilozene tablice jasno se vidi
da 98 % ispitanika bilo muskih bilo zenskih smatra da povrSine Suma na podrucju grada

Zagreba ne treba smanjivati.
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Dijagram 4.68. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.77. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 i vise Ukupno
Frekvencija 2 3 0 1 2 1 0 9
Postotak - ukupno Da 0,29 0,44 0 0,15 0,29 0,15 0 1,33
Postotak - red 22,22 33,33 0 11,11 22,22 11,11 0
Postotak - stupac 1,31 1,42 0 1,28 3,08 2,7 0
151 208 125 77 63 36 9 669
Ne 22,27 30,68 18,44 11,36 9,29 5,31 1,33 98,67
22,57 31,09 18,68 11,51 9,42 5,38 1,35
98,69 98,58 100 98,72 96,92 97,3 100
Ukupno 153 211 125 78 65 37 9 678
22,57 31,12 18,44 115 9,59 5,46 1,33 100
Bez odgovora 23
3,28

¥*=3,87; st. sl.=6; p=0,6940

U tablici 4.77. prikazana je analiza miSljenja ispitanika treba li smanjivati povrSine
Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na starosnu dob ispitanika. Visok postotak
ispitanika u svakoj dobnoj skupini smatra da povrSine Suma na podrucju grada Zagreba ne treba
smanjivatti. Narocito se isticu ispitanici u dobi 35 — 44 godine te ispitanici od 75 godina i viSe,
koji smatraju da uopée ne treba smanjivati povrsine Suma na podrucju grada Zagreba.
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Dijagram 4.69. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.78. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn 10.001 kni vise | Ukupno
Frekvencija 4 2 1 1 8
Postotak - ukupno Da 0,63 0,31 0,16 0,16 1,25
Postotak - red 50 25 125 125
Postotak - stupac 2,31 0,67 0,73 3,13
169 295 136 31 631
Ne 26,45 46,17 21,28 4,85 98,75
26,78 46,75 21,55 491
97,69 99,33 99,27 96,88
Ukupno 173 297 137 32 639
27,07 46,48 21,44 5,01 100
62
Bez odgovora 8,84

¥*=3,59; st. sl.=3; p=0,3096

U tablici 4.78. prikazana je analiza miSljenja ispitanika treba li smanjivati povrSine
Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na visinu mjese¢nog prihoda ispitanika. Bez obzira
na visinu mjese¢nog prihoda ve¢ina ispitanika u svakoj od skupina smatra u visokom postotku
(preko 96 %) da ne treba smanjivati povrSine Suma na podrucju grada Zagreba.
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Dijagram 4.70. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema mjese¢nom
prihodu ispitanika.
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Tablica 4.79. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 0 2 2 0 3 2 0 9
Postotak - ukupno Da 0 0,3 0,3 0 0,45 0,3 0 1,34
Postotak - red 0 22,22 22,22 0 33,33 22,22 0
Postotak - stupac 0 1,14 1,05 0 2,13 2,6 0
34 174 189 44 138 75 11 665
Ne 5,04 25,82 28,04 6,53 20,47 11,13 1,63 98,66
511 26,17 28,42 6,62 20,75 11,28 1,65
100 98,86 98,95 100 97,87 97,4 100
Ukupno 34 176 191 44 141 77 11 674
5,04 26,11 28,34 6,53 20,92 11,42 1,63 100
Bez odgovora 27
3,85

¥*=2,98; st. sl.=6; p=0,8113
Zanimanje:
a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)
b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)
d - slobodna profesija
e — student, dak
f— umirovljenik
g — nezaposlen

U tablici 4.79. prikazana je analiza miSljenja ispitanika treba li smanjivati povrSine
Suma na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na zanimanje ispitanika. Bez obzira na djelatnost
koju ispitanici obavljaju njih vise od 98 % smatra da ne treba smanjivati povrSine Suma na
podru¢ju grada Zagreba. Svi ispitanici koji se bave slobodnom profesijom, nezaposleni
ispitanici te ispitanici zaposleni u proizvodnim djelatnostima smatraju da uopcée ne treba
smanjivati povrsine Suma na podru¢ju grada Zagreba.
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Dijagram 4.71. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.80. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 3 3 3 9
Postotak - ukupno Da 0,45 0,45 0,45 1,35
Postotak - red 33,33 33,33 33,33
Postotak - stupac 20 0,95 0,89
12 312 335 659
Ne 1,8 46,71 50,15 98,65
1,82 47,34 50,83
80 99,05 99,11
Ukupno 15 315 338 668
2,25 47,16 50,6 100
33
Bez odgovora 471

¥*=40,24; st. s1.=3; p<0,0001

U tablici 4.80. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika treba li smanjivati
povrSine Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Iz prilozene
tablice je razvidno da NKV ispitanici njih 20 % smatra da povr$ine Suma na podru¢ju grada
Zagreba treba smanjivati, dok ispitanici s SSS 1 VSS niti u 1 % slucajeva ne smatra da povrsSine
Suma na podrucju grada Zagreba treba smanjivati.

60 -

50

40-

mDa

%

30
m Ne
20

10-

"
NKV SSS VSS

Dijagram 4.72. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.

129

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.81. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 2 1 6 9
Postotak - ukupno Da 0,29 0,15 0,88 1,33
Postotak - red 22,22 11,11 66,67
Postotak - stupac 1,98 0,33 2,21
99 304 266 669
Ne 14,6 44,84 39,23 98,67
14,8 45,44 39,76
98,02 99,67 97,79
Ukupno 101 305 272 678
up 14,9 4499 | 4012 100
23
Bez odgovora 328

¥*=4,26; st. sI.=2; p=0,1190

U tablici 4.81. prikazan je rezultat analize misSljenja ispitanika treba li smanjivati
povrSine Suma na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na udaljenost stanovanja od najblize
Sumske povrSine. Svi ispitanici razvrstani u skupine s obzirom na udaljenost do najblize
Sumske povrSine koja je izrazena u minutama hoda, bez obzira kojoj skupini pripadali, u
visokom postotku smatraju da povrSine Suma na podrucju grada Zagreba ne treba smanjivati
(97,79 i vise %).

45+
40
351
30
25
20+
154
10

mDa

%

mNe

do 5 5-30 viSe od 30

Dijagram 4.73. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti
ispitanika od najblize Sumske povrsSine.
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Tablica 4.82. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 0 1 0 0 0 0 0 1 1
Postotak - ukupno Da 0,00 0,15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,15 0,15
Postotak - red 0,00 11,11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 11,11 11,11
Postotak - stupac 0,00 3,45 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,54 1,32
16 28 44 11 38 72 55 64 75
Ne 2,33 4,08 6,40 1,60 5,53 10,48 8,01 9,32 10,92
2,36 4,13 6,49 1,62 5,60 10,62 8,11 9,44 11,06
100,00 96,55 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 98,46 98,68
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 65 76
2,33 4,22 6,40 1,60 5,53 10,48 8,01 9,46 11,06
Bez odgovora 13
1,85
Tablica 4.83. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika (nastavak).
Pe§<":er'1ica - Podsljeme Podsused - Sesve'te Sesvete Stenjevec Treér?jevk Treépjevka Trje Ukupno
Zitnjak Vrapce (naselje) (ostalo) a-jug -sjever
Frekvencija 0 0 2 1 1 0 0 1 1 9
Postotak - ukupno Da 0,00 0,00 0,29 0,15 0,15 0,00 0,00 0,15 0,15 131
Postotak - red 0,00 0,00 22,22 11,11 11,11 0,00 0,00 11,11 11,11
Postotak - stupac 0,00 0,00 5,00 4,76 5,88 0,00 0,00 3,23 2,33
51 25 38 20 16 15 38 30 42 678
Ne 7,42 3,64 5,53 2,91 2,33 2,18 5,53 4,37 6,11 98,69
7,52 3,69 5,60 2,95 2,36 2,21 5,60 4,42 6,19
100,00 100,00 95,00 95,24 94,12 100,00 100,00 96,77 97,67
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 687
7,42 3,64 5,82 3,06 2,47 2,18 5,53 4,51 6,26 100,00

¥°=25,48; st. sl.=34; p=0,8537

U tablici 4.82. i 4.83. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika treba li
smanjivati povrSine Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na gradsku cetvrt u kojoj
ispitanici stanuju. Ispitanici iz gradskih ¢etvrti Crnomerec, Novi Zagreb — istok, Novi Zagreb —
zapad, Podsused — Vrapce, Sesvete — naselje, Sesvete — ostalo, TreSnjevka — sjever i Trnje
smatraju u svega 5,88 % da povrSine Suma na podru¢ju grada Zagreba treba manjivati.
Ispitanici iz ostalih gradskih cetvrti smatraju da povrSine Suma na podru¢ju grada Zagreba
uopce ne treba smanjivati.
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Trnje

Tresnjevka -sjever
Tresnjevka - jug
Stenjevec

Sesvete (ostalo)
Sesvete (nhaselje)
Podsused - Vrapce
Podsljeme
Pescenica - Zitnjak
NoviZagreb - zapad
NoviZagreb - istok
Maksimir

Gornji Grad - Medvescak
Gornja Dubrava
Donji Grad
DonjaDubrava

Crnomerec

Brezovica
p D) b, p

60% 80% 100%

Dijagram 4.74. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj
cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.84. Deskriptivna statistiCka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 1 8 0 9
Postotak - ukupno Da 0,15 1,16 0 1,31
Postotak - red 11,11 88,89 0
Postotak - stupac 2,38 1,27 0
41 621 16 678
Ne 5,97 90,39 2,33 98,69
6,05 91,59 2,36
97,62 98,73 100
Ukupno 42 629 16 687
6,11 91,56 2,33 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=0,69; st. sl.=4; p=0,9532

U tablici 4.84 prikazan je rezultat analize misSljenja ispitanika treba li smanjivati
povrSine Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na zonu grada u kojoj ispitanici stanuju. Iz
priloZene tablice moze se uociti kako svi ispitanici bez obzira na to u kojoj zoni grada stanuju u
visokom postotku smatraju da Sumske povrsine na podrucju grada Zagreba ne treba smanjivati

(97,62 % i vise).
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Dijagram 4.75. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.85. Deskriptivna statisticka

analiza prema postotku

ispitanika.
sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | of % | Ukupno
Frekvencija 2 2 5 0 9
Postotak - ukupno Da 0,29 0,29 0,73 0 1,31
Postotak - red 22,22 22,22 55,56 0
Postotak - stupac 2,35 0,58 2,15 0
83 342 228 25 678
Ne 12,08 49,78 33,19 3,64 98,69
12,24 50,44 33,63 3,69
97,65 99,42 97,85 100
Ukupno 85 344 233 25 687
P 12,37 50,07 33,92 3,64 100
13
Bez odgovora 185

¥?=4,72; st. sI.=6; p=0,5808

Sumovitosti gradske Cetvrti

U tablici 4.85. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika treba li smanjivati
povrSine Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na Sumovitost gradske cetvrti u kojoj
ispitanici stanuju. Bez obzira na Sumovitost gradske cetvrti u kojoj ispitanici stanuju velika
vecina ih smatra da povrSine Suma na podrucju grada Zagreba ne treba smanjivati (97,65 % i

vise).
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Dijagram 4.76. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema postotku Sumovitosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.86. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od centra grada.

Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 1 1 1 2 3 1 9
Postotak - ukupno Da 0,15 0,15 0,15 0,29 0,44 0,15 1,31
Postotak - red 11,11 11,11 11,11 22,22 33,33 11,11
Postotak - stupac 1,85 0,63 1,49 0,8 2,42 3,03
53 157 66 249 121 32 678
Ne 7,71 22,85 9,61 36,24 17,61 4,66 98,69
7,82 23,16 9,73 36,73 17,85 4,72
98,15 99,37 98,51 99,2 97,58 96,97
Ukupno 54 158 67 251 124 33 687
7,86 23 9,75 36,54 18,05 4,8 100
Bez odgovora 14
2,00

x°=4,78; st. s.=10; p=0,8989

U tablici 4.86. prikazan je rezultat analize misSljenja ispitanika treba li smanjivati
povrSine Suma na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na udaljenost stanovanja ispitanika od
centra grada. Velika vecina ispitanika (vise od 97,58 %) bez obzira na udaljenost stanovanja od
centra grada smatra da Sumske povrsine na podruc¢ju grada Zagreba ne treba smanjivati.

40
35
30
25

zJI ‘_IL

0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10 viSe od
km 10 km

%

Dijagram 4.77. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika
od centra grada.
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Tablica 4.87. Deskriptivna statisticka analiza prema gusto¢i naseljenosti gradske cCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 101 do 2000 | 2001 do 5000 5001 do 10000 vise od 10 001 Ukupno
Frekvencija 1 5 1 1 1 9
Postotak - ukupno Da 0,15 0,73 0,15 0,15 0,15 1,31
Postotak - red 11,11 55,56 11,11 11,11 11,11
Postotak - stupac 3,03 1,79 0,4 1,23 2,38
32 275 250 80 41 678
Ne 4,66 40,03 36,39 11,64 5,97 98,69
4,72 40,56 36,87 11,8 6,05
96,97 98,21 99,21 98,77 97,62
Ukupno 33 280 251 81 42 687
48 40,76 36,54 11,79 6,11 100
Bez 14
odgovora 2,00

¥’=4,97; st. s1.=8; p=0,7612

U tablici 4.87. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika treba li smanjivati
povrSine Suma na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na gustocu naseljenosti gradske Cetvrti u
kojoj ispitanici stanuju. Kao i u prethodna dva slucaja velika vecina ispitanika bez obtzira na
gustocCu naseljenosti Cetvrti u kojoj stanuju smatra da povrSine Suma na podrucju grada Zagreba
ne treba smanjivati (96,97 % i vise).
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Dijagram 4.78. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gusto¢i naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Da li su gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot?

Tablica 4.88. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 29 32 61
Postotak - ukupno Da 4,31 4,75 9,06
Postotak - red 47,54 52,46
Postotak - stupac 11,69 7,53
164 325 489
Ne 24,37 48,29 72,66
33,54 66,46
66,13 76,47
55 68 123
Ne znam 8,17 10,1 18,28
4472 55,28
22,18 16
Ukupno 248 425 673
36,85 63,15 100
28
Bez odgovora 3,99

¥’=8,57; st. sl.=2; p=0,0138

U tablici 4.88. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za zivot s obzirom na spol ispitanika. Iz
prilozene tablice razvidno je da muski dio populacije smatra u nesto visem postotku (11,69 %)
da su gradovi bez velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot nego Sto to smatra zenski
dio populacije (7,53 %). Relativno visok postotak ispitanika bilo muskog ili Zenskog spola
smatra da ne zna jesu li gradovi bez velikih Sumskih povr§ina takoder ugodni za Zibvot (18,28

%).

Dijagram 4.79. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.89. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 12 24 10 4 9 2 0 61
Postotak - ukupno Da 1,77 3,54 1,47 0,59 1,33 0,29 0 9
Postotak - red 19,67 39,34 16,39 6,56 14,75 3,28 0
Postotak - stupac 7,84 11,37 8 5,13 13,85 5,41 0
104 155 93 57 47 30 8 494
Ne 15,34 22,86 13,72 8,41 6,93 4,42 1,18 72,86
21,05 31,38 18,83 11,54 9,51 6,07 1,62
67,97 73,46 74,4 73,08 72,31 81,08 88,89
37 32 22 17 9 5 1 123
Ne znam 5,46 4,72 3,24 2,51 1,33 0,74 0,15 18,14
30,08 26,02 17,89 13,82 7,32 4,07 0,81
24,18 15,17 17,6 21,79 13,85 13,51 11,11
Ukupno 153 211 125 78 65 37 9 678
22,57 31,12 18,44 11,5 9,59 5,46 1,33 100
23
Bez odgovora 328

¥’=13,28; st. sl.=12; p=0,3484

U tablici 4.89. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrsSina takoder ugodni za Zivot s obzirom na dob ispitanika.
Ispitanici stariji od 75 godina u najve¢em postotku (88,89 %) smatraju da gradovi bez velikih
Sumskih povrSina uopée nisu ugodni za Zivot. Ispitanici do 24 godine starost u 24,18 %
slucajeva ne zna dali su gradovi bez velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za zivot. Najvise
ispitanika (14,75 %) koji smatraju da su gradovi bez velikih Sumskih povrsina tekoder ugodni

Ne znam
HNe
mDa

za zivot pripada starosnoj skupini 55 -64 godine.

mDa

H Ne

J Ne znam
] j1
5-44 45-54 5

- }
5- 65-74

do24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74  75i

vise

Dijagram 4.80. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.90. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn | 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 15 21 16 7 59
Postotak - ukupno Da 2,35 3,29 25 11 9,23
Postotak - red 25,42 35,59 27,12 11,86
Postotak - stupac 8,67 7,07 11,68 21,88
130 226 91 21 468
Ne 20,34 35,37 14,24 3,29 73,24
27,78 48,29 19,44 4,49
75,14 76,09 66,42 65,63
28 50 30 4 112
4,38 7,82 4,69 0,63 17,53
Ne znam 25 44,64 26,79 357
16,18 16,84 21,9 12,5
Ukupno 173 297 137 32 639
27,07 46,48 21,44 5,01 100
62
Bez odgovora 8,84

¥’=11,74; st. s1.=6; p=0,0480

U tablici 4.90. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot s obzirom na visinu mjesecnog
prihoda. Ispitanici s mjesecnim prihodom visim od 10 001 kn u najvecem postotku smatraju da
su gradovi bez velikih Sumskih povrSina ugodni za Zivot (21,88 %). Svega 8,67 % ispitanika s
mjesecnim prihodom 3 001 — 6 000 kn smatra da su gradovi bez velikih Sumskih povrSina
takoder ugodni za zivot. NajviSe ispitanika koji ne znaju jesu li gradovi bez velikih Sumskih
povrsina takoder ugodni za Zivot pripada skupini ispitanika s mjese¢nim prihodom 6 001 — 9
000 kn (21,90 %).

Ne znam
HNe

mDa

mDa
HNe
J Neznam
] | | A

d03.000kn  3.001-6.000 6.001-10.000 10.001kni
kn kn vise

do3.000kn  3.001-6.000 6.001-10.000 10.001kni
kn kn vise

Dijagram 4.81. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.91. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 1 17 23 2 10 5 1 59
Postotak - ukupno Da 0,15 2,52 341 03 1,48 0,74 0,15 8,75
Postotak - red 1,69 28,81 38,98 3,39 16,95 8,47 1,69
Postotak - stupac 2,94 9,66 12,04 4,55 7,09 6,49 9,09
28 130 129 30 104 65 6 492
Ne 4,15 19,29 19,14 4,45 15,43 9,64 0,89 73
5,69 26,42 26,22 6,1 21,14 13,21 1,22
82,35 73,86 67,54 68,18 73,76 84,42 54,55
5 29 39 12 27 7 4 123
Ne znam 0,74 43 5,79 1,78 4,01 1,04 0,59 18,25
4,07 23,58 31,71 9,76 21,95 5,69 3,25
14,71 16,48 20,42 27,27 19,15 9,09 36,36
Ukupno 34 176 191 44 141 77 11 674
5,04 26,11 28,34 6,53 20,92 11,42 1,63 100
Bez odgovora 27
3,85

x=17,44; st. sl.=12; p=0,1338

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija
e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 4.91. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za zivot s obzirom na djelatnost koju
ispitanici obavljaju. Umirovljenici i djelatnici u proizvodnim djelatnostima u 84,42 % odnosno
82,35 % slucajeva smatraju da gradovi bez velikih Sumskih povrSina nisu ugodni za zivot U
odnosu na ispitanike koji obavljaju ostale djelatnosti. Primjerice nezaposleni ispitanici u 54,55

% slucajeva smatraju da gradovi bez velikih Sumskih povrSina nisu ugodni za zibvot.

mDa

mNe

Ne znam

Ne znam
HNe

mDa

Dijagram 4.82. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.92. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 3 26 32 61
Postotak - ukupno Da 0,45 3,89 4,79 9,13
Postotak - red 4,92 42,62 52,46
Postotak - stupac 20 8,25 9,47
4 234 249 487
Ne 0,6 35,03 37,28 72,9
0,82 48,05 51,13
26,67 74,29 73,67
8 55 57 120
Ne znam 1,2 8,22 8,52 17,96
6,67 45,83 47,5
53,33 17,46 16,86
Ukupno 15 315 338 668
2,24 47,16 50,6
33
Bez odgovora 471

¥*=17,86; st. s1.=6; p=0,0066

U tablici 4.92. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot s obzirom na stru¢nu spremu
ispitanika. 1z tablice je razvidno da NKV ispitanici u najve¢oj mjeri smatraju da su gradovi bez
velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot (20,00 %), dok ispitanici s SSS i VSS
smatraju da su gradovi bez velikih Sumskih povrSina ugodni za zivot u 8,25 % i 9,47 %
slu¢ajeva. Najvise ispitanika koji ne znaju jesu li gradovi bez velikih Sumskih povrSina ugodni
za zivot pripada u NKV skupinu ispitanika (53,33 %).

mDa % Ne znam

mNe i HNe

Ne znam y ®Da

Dijagram 4.83. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.93. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 13 22 26 61
Postotak - ukupno Da 1,92 3,24 3,83 9
Postotak - red 21,31 36,07 42,62
Postotak - stupac 12,87 7,21 9,56
71 228 195 494
Ne 10,47 33,63 28,76 72,86
14,37 46,15 39,47
70,3 74,75 71,69
17 55 51 123
Ne znam 2,51 8,11 7,52 18,14
13,82 44,72 41,46
16,83 18,03 18,75
Ukupno 101 305 272 678
14,9 44,99 40,12 100
23
Bez odgovora 3,28

¥’=3,30; st. sl.=4; p=0,5082

U tablici 4.93. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrsina takoder ugodni za Zivot s obzirom na udaljenost stanovanja
od najblize Sumske povrSine. 1z prilozene tablice i dijagrama moze se uociti da nema
znacajnijih razlika u misljenu ispitanika jesu li gradovi bez velikih Sumskih povrSina takoder
ugodni za zivot. Svi ispitanici smatraju da 70,30 — 74,75 % veliki gradovi bez velikih Sumskih
povrsSina nisu ugodni za zivot.

Da Ne znam
HNe HNe

Ne znam mDa

]

viseod 30 d - viseod 30

Dijagram 4.84. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika od
najblize Sumske povrsine.
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Tablica 4.94. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 2 4 1 0 3 8 2 7 8
Postotak - ukupno Da 0,29 0,58 0,15 0 0,44 1,16 0,29 1,02 1,16
Postotak - red 3,33 6,67 1,67 0 5 13,33 3,33 11,67 13,33
Postotak - stupac 12,5 13,79 2,27 0 7,89 11,11 3,64 10,61 10,53
11 16 36 7 30 52 46 48 54
Ne 1,6 2,33 5,23 1,02 4,36 7,56 6,69 6,98 7,85
2,18 3,17 7,14 1,39 5,95 10,32 9,13 9,52 10,71
68,75 55,17 81,82 63,64 78,95 72,22 83,64 72,73 71,05
3 9 7 4 5 12 7 11 14
Ne znam 0,44 1,31 1,02 0,58 0,73 1,74 1,02 1,6 2,03
2,42 7,26 5,65 3,23 4,03 9,68 5,65 8,87 11,29
18,75 31,03 15,91 36,36 13,16 16,67 12,73 16,67 18,42
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 76
2,33 4,22 6,4 1,6 5,52 10,47 7,99 9,59 11,05
13
Bez odgovora 185
Tablica 4.95. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika (nastavak).
o | pacsome | PRS- | S | S| e | T | T e oo
Frekvencija 4 5 3 1 1 3 2 1 5 60
Postotak - ukupno Da 0,58 0,73 0,44 0,15 0,15 0,44 0,29 0,15 0,73 8,72
Postotak - red 6,67 8,33 5 1,67 1,67 5 3,33 1,67 8,33
Postotak - stupac 7,84 20 75 4,76 5,88 20 5,26 3,23 11,63
37 19 28 15 10 10 28 25 32 504
Ne 5,38 2,76 4,07 2,18 1,45 1,45 4,07 3,63 4,65 73,26
7,34 3,77 5,56 2,98 1,98 1,98 5,56 4,96 6,35
72,55 76 70 71,43 58,82 66,67 73,68 80,65 74,42
10 1 9 5 6 2 8 5 6 124
Ne znam 1,45 0,15 1,31 0,73 0,87 0,29 1,16 0,73 0,87 18,02
8,06 0,81 7,26 4,03 4,84 1,61 6,45 4,03 4,84
19,61 4 22,5 23,81 35,29 13,33 21,05 16,13 13,95
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 688
7,41 3,63 5,81 3,05 2,47 2,18 5,52 451 6,25 100

¥’=32,89; st. s.=34; p=0,5217

U tablicama 4.94. i 4.95. prikazan je rezultat analize miSljenja ispitanika jesu li
gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrsSina takoder ugodni za Zivot s obzirom na gradsku

cetvrt u kojoj ispitanici stanuju. Ispitanici koji stanuju u gradskoj ¢etvrti Maksimir u najviSem
postotku (83,64 %) smatraju da gradovi bez velikih Sumskih povrSina nisu ugodni za Zivot.
Ispitanici koji stanuju u gradskim ¢etvrtima Donji Grad i Sesvete — ostalo u najvisem postotku
ne znaju jesu li gradovi bez velikih Sumskih povrsSina ugodni za zivot (36,36 % odnosno 35,29
%). Stanovnici gradskih cetvrti Stenjevec 1 Podslejme u najve¢em broju slucajeva (20,00 %)
smatraju da su gradovi bez velikih Sumskih povr§ina takoder ugodni za zivot §to je najvise u
odnosu na ostale gradske Cetvrti.
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Trnje
Tresnjevka -sjever
evka - jug . .
e Treénjevka - jug
Stenjevec 5t
enje
Sesvete (ostalo)
Sesvete (ostalo)
Sesvete (naselje)

Podsused - Vrapce
Podsused - Vrapce
Pod
Podsljeme
Pecenica - Zitnjak
Ne znam Pedcenica - Zitnjak EmDa
NoviZagreb - zapad

| S |
HNe h - zapad HNe

NoviZagreb - istok i |
d . . eznam
- ‘ NoviZagreb - istok ¥
Maksimir

Maksimir
Gornji Grad - Medvescak

A Gornji Grad - Medvescak
Gornja Dubrava

Donji Grad Gornja Dubrava
DonjaDubrava | Donji Grad
Crnomerec Donja Dubrava
Crnomerec

Brezovica

Dijagram 4.85. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj Cetvrti
ispitanika.
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Tablica 4.96. Deskriptivna statistiCka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 6 52 2 60
Postotak - ukupno Da 0,87 7,56 0,29 8,72
Postotak - red 10 86,67 3,33
Postotak - stupac 14,29 8,25 125
29 464 11 504
Ne 4,22 67,44 1,6 73,26
5,75 92,06 2,18
69,05 73,65 68,75
7 114 3 124
Ne znam 1,02 16,57 0,44 18,02
5,65 91,94 2,42
16,67 18,1 18,75
Ukupno 42 630 16 688
6,1 91,57 2,33 100
13
Bez odgovora 185

¥?=2,12; st. sl.=4; p=0,7138

U tablici 4.96. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji

nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot s obzirom na zonu grada u kojoj
ispitanici stanuju. Iz tablice se moze jasno uociti da svi ispitanici bez obzira na zonu grada u
kojoj stanuju smatraju da gradovi bez velikih Sumskih povrsSina nisu ugodni za zivot 68,75 % -

73,65 %.
70 100%
60 90%
80%
50 70%
40 mDa 60% mNe znam
° 20 mNe 50% mNe
mNe znam 40% mDa
20 30%
20%
10
10%
Zona 1 Zona 2 Zona 3 0% 0% 1-25% 26-50% 51-100%
Dijagram 4.86. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.97. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | 51-100% | Ukupno
Frekvencija 6 27 22 5 60
Postotak - ukupno Da 0,87 3,92 3,2 0,73 8,72
Postotak - red 10 45 36,67 8,33
Postotak - stupac 7,06 7,83 9,44 20
64 259 162 19 504
Ne 9,3 37,65 23,55 2,76 73,26
12,7 51,39 32,14 3,77
75,29 75,07 69,53 76
15 59 49 1 124
Ne znam 2,18 8,58 7,12 0,15 18,02
12,1 47,58 39,52 0,81
17,65 17,1 21,03 4
Ukupno 85 345 233 25 688
12,35 50,15 33,87 3,63 100
13
Bez odgovora 185

¥*=9,11; st. sl.=6; p=0,1675

U tablici 4.97. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za zivot s obzirom na Sumovitost gradske
cetvri u kojoj ispitanici stanuju. Ispitanici iz gradskih cetvrti koje imaju Sumovitost 51 — 100 %
u 20 % slucajeva smatraju da su gradovi bez velikih Sumskih povrsina ugodni za Zivot, dok
samo 4 % spomernutih ispitanika ne zna dali su gardovi bez velikih Sumskih povrsSina takoder
ugodni za zivot. Medutim, veéina ispitanika bez obzira na stupanj Sumovitosti gradskih Cetvrti
iz kojih dolaze smatra da gradovi bez velikih Sumskih povrsSina nisu ugodni za Zivot (69,535 —

76 %).
40
100%
35 90%
30 80%
25 70% mNe znam
mDa 60% mNe
20 mNe 50% b
a
15 mNe znam 40%
30%
10
20%
5 10%
0

0%
0% 1-25% 26-50% 51-100% 0% 1-25% 26-50% 51-100%

%

Dijagram 4.87. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema Sumovitosti gradske
Cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.98. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku udaljenosti ispitanika od centra

grada.
Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 5 11 6 23 12 3 60
Postotak - ukupno Da 0,73 1,6 0,87 3,34 1,74 0,44 8,72
Postotak - red 8,33 18,33 10 38,33 20 5
Postotak - stupac 9,26 6,96 8,96 9,13 9,68 9,09
39 123 44 185 92 21 504
Ne 5,67 17,88 6,4 26,89 13,37 3,05 73,26
7,74 24,4 8,73 36,71 18,25 4,17
72,22 77,85 65,67 7341 74,19 63,64
10 24 17 44 20 9 124
Ne znam 1,45 3,49 2,47 6,4 291 1,31 18,02
8,06 19,35 13,71 35,48 16,13 7,26
18,52 15,19 25,37 17,46 16,13 27,27
Ukupno 54 158 67 252 124 33 688
7,85 22,97 9,74 36,63 18,02 4,8 100
13
Bez odgovora 185

¥*=6,76; st. sI.=10; p=0,7475

U tablici 4.98. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot s obzirom na udaljenost gradske
cetvri od centra grada u kojoj ispitanici stanuju. Iz tablice je vidljivo da svi ispitanici bez obzira
na udaljenost stanovanja od centra grada uglavnom smatraju da je stanovanje u gradovima bez
velikih Sumskih povrSina manje ugodno u 63,64 % - 77,85 % slucajeva. Vecina ispitanika bez
obzira na udaljenost njihova stanovanja od centra grada smatra da su gradovi bez velikih
Sumskih povrs§ina takoder ugodni za zivot samo u 6,96 % - 9,68 % slucajeva.

40 100%
35
0
30 80%
% 60%
= 20 mDa @ Ne znam
15 mNe 40% mNe
10 mNe znam mDa
20%
5
0 0% ;
0-2 2-4 4-6 6-8 8-10 viSeod 0-2 2-4 4-6 6-8 8-10 viSeod
km km km km km 10 km km km km km km 10 km

Dijagram 4.88. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika od
centra grada.
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Tablica 4.99. Deskriptivna statisticka analiza prema gusto¢i naseljenosti gradske cCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 | 101 do2000 | 2001 do5000 | 5001 do 10000 | viseod 10001 Ukupno
Frekvencija 3 28 21 7 1 60
Postotak - ukupno Da 0,44 4,07 3,05 1,02 0,15 8,72
Postotak - red 5 46,67 35 11,67 1,67
Postotak - stupac 9,09 10 8,33 8,64 2,38
21 199 192 60 32 504
Ne 3,05 28,92 27,91 8,72 4,65 73,26
4,17 39,48 38,1 11,9 6,35
63,64 71,07 76,19 74,07 76,19
9 53 39 14 9 124
Ne znam 1,31 7,7 5,67 2,03 1,31 18,02
7,26 42,74 31,45 11,29 7,26
27,27 18,93 15,48 17,28 21,43
Ukupno 33 280 252 81 42 688
4,8 40,7 36,63 11,77 6,1 100
13
Bez odgovora 185

¥’=6,36; st. sI.=8; p=0,6072

U tablici 4.99. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika jesu li gradovi koji
nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za zivot s obzirom na gustoc¢u naseljenosti
gradske Cetvri u kojoj ispitanici stanuju. Ispitanici iz gradskih cetvrti s gusto¢om naseljenosti 0
— 100 stanovnika po km? neznaju dali su gradovi bez velikih umskih povrsina takoder ugodni
za zivot u 27,27 % slucajeva, S$to je najvisa vrijednost u uspotredbi s ostalim cetvrtima
rasporedenim u skupine prema gustocu naseljenosti. Svi ispitanici osim ispitanika iz gradske
Setvri s vise od 10 000 stanovnika po km’® u samo 8,33 % - 10,00 % slutajeva smatraju da su
gradovi bez velikih Sumskih povrSina takoder ugodnii za Zivot.

30 100%

25
80%
20
60%

= 15 mDa mNe znam
mNe 40% mNe
10 mNe znam mDa
5 20%
0 0% —
0do 100 101 do 2001 do 5001 do viSe od 0do 100 101do 2001do 5001 do \iSe od
2000 5000 10000 10 001 2000 5000 10000 10 001

Dijagram 4.89. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gusto¢i naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Da li biste zeljeli Zivjeti u blizini Sumske povrsine?

Tablica 4.100. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 208 367 575
Postotak - ukupno Da 30,91 54,53 85,44
Postotak - red 36,17 63,83
Postotak - stupac 83,87 86,35
18 25 43
Ne 2,67 3,71 6,39
41,86 58,14
7,26 5,88
22 33 55
Ne znam 3,27 4,9 8,17
40 60
8,87 7,76
Ukupno 248 425 673
36,85 63,15 100
28
Bez odgovora 3,09

¥*=0,81; st. sl.=2; p=0,6665

U tablici 4.100. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrSine s obzirom na spol. 1z priloZene tablice i dijagrama je razvidno da bi
velika vecina ispitanika bilo muskih (83,87 %) bilo Zenskih (86,35 %) voljela Zivjeti u blizini
Sumske povrsine.

60
100%
50 90%
10 80%
mbDa 70% mNe znam
& 30 mNe bo%
50% mNe
20 mNe znam 40% mDa
30%
10 20%
10%
0 Muski Zenski 0% Mugki Zenski
Dijagram 4.90. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.101. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 i vise Ukupno
Frekvencija 120 187 108 71 54 32 7 579
Postotak - ukupno Da 17,7 27,58 15,93 10,47 7,96 4,72 1,03 85,4
Postotak - red 20,73 32,3 18,65 12,26 9,33 5,53 1,21
Postotak - stupac 78,43 88,63 86,4 91,03 83,08 86,49 77,78
16 7 8 3 7 2 1 44
Ne 2,36 1,03 1,18 0,44 1,03 0,29 0,15 6,49
36,36 15,91 18,18 6,82 15,91 4,55 2,27
10,46 3,32 6,4 3,85 10,77 541 11,11
17 17 9 4 4 3 1 55
Ne znam 2,51 2,51 1,33 0,59 0,59 0,44 0,15 8,11
30,91 30,91 16,36 7,27 7,27 5,45 1,82
11,11 8,06 7,2 513 6,15 8,11 11,11
Ukupno 153 211 125 78 65 37 9 678
22,57 31,12 18,44 11,5 9,59 5,46 1,33 100
23
Bez odgovora 3.28

¥’=14,65; st. s1.=12; p=0,2612

U tablici 4.101. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrSine s obzirom na dob ispitanika. NajviSe ispitanika (91,03 %) koji bi zeljeli
zZivjeti u blizini Sumske povrsine spada u dobnu skupinu 45 — 54 godine zivota. Ispitanici koji
spadaju u dobne skupine do 24 godine, 55 — 64 godine i u dobnu skupinu 75 i viSe godina u
najvecem broju slucajeva odgovorili su da ne bi zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrsine (10,46
% - 11,11 %).

30 100%
90%
= 80%
2 70%
60%
& 15 mDa 50% mNe znam
mNe 40% mNe
10 mNe znam 30% mDa
: 20%
10%
0 4024 2534 3544 4554 5564 6574 75| " G024 2534 3544 4554 5564 6574 T5i
vise \vise
Dijagram 4.91. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.102. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 143 265 116 26 550
Postotak - ukupno Da 22,38 41,47 18,15 4,07 86,07
Postotak - red 26 48,18 21,09 4,73
Postotak - stupac 82,66 89,23 84,67 81,25
14 15 9 1 39
Ne 2,19 2,35 141 0,16 6,1
35,9 38,46 23,08 2,56
8,09 5,05 6,57 3,13
16 17 12 5 50
Ne znam 25 2,66 1,88 0,78 7,82
32 34 24 10
9,25 572 8,76 15,63
Ukupno 173 297 137 32 639
27,07 46,48 21,44 5,01 100
62
Bez odgovora 8,84

¥’=7,63; st. sI.=6; p=0,2661

U tablici 4.102. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrsSine s obzirom na visinu mjese¢nog prihoda. Svi ispitanici bez obzira na
visinu mjese¢nog prihoda u vrlo velikom broju slucajeva Zeljeli bi zivjeti u blizini Sumske
povrsine (86,07 %). Ispitanici s mjese¢nim prihodom visim od 10 000 kn u najveéem postotku
(15,63 %) ne znaju dali bi zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrsine.

45 100%
40 90%
35 80%
30 70%
< B mDa 60% mNe znam
20 mNe 50% mNe
0

15 = Ne znam 40% mDa
10 30%
5 20%
0 10%
do 3.000 kn 3.001-6.000 kn 6.001-10.000  10.001 kn i 0%

kn \ise a b c d e f g

Dijagram 4.92. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.103. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 31 154 168 36 111 66 10 576
Postotak - ukupno Da 4,6 22,85 24,93 5,34 16,47 9,79 1,48 85,46
Postotak - red 5,38 26,74 29,17 6,25 19,27 11,46 1,74
Postotak - stupac 91,18 87,5 87,96 81,82 78,72 85,71 90,91
2 7 11 1 16 6 0 43
Ne 0,3 1,04 1,63 0,15 2,37 0,89 0 6,38
4,65 16,28 25,58 2,33 37,21 13,95 0
5,88 3,98 5,76 2,27 11,35 7,79 0
1 15 12 7 14 5 1 55
Ne znam 0,15 2,23 1,78 1,04 2,08 0,74 0,15 8,16
1,82 27,27 21,82 12,73 25,45 9,09 1,82
2,94 8,52 6,28 15,91 9,93 6,49 9,09
Ukupno 34 176 191 44 141 77 11 674
5,04 26,11 28,34 6,53 20,92 11,42 1,63 100
Bez odgovora 27
3,85

¥*=16,53; st. sI.=12; p=0,1681

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)
b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.103. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrsine s obzirom na djelatnost koju obavljau. 1z prilozene tablice i dijagrama
moze se uociti da je vrlo visok postotak ispitanika koji bi zeljeli Zivjeti u blizini Sumske
povrsine bez obzira na djelatnost koju obavljaju (78,72 % - 91,18 %), dok svega 6,38 %

ispitanika ne bi zeljelo Zivjeti u blizini Sumske povrsine.
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Dijagram

4.93. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.104. Deskriptivna statisticka analiza prema strucnoj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 14 261 298 573
Postotak - ukupno Da 2,1 39,07 44,61 85,78
Postotak - red 2,44 45,55 52,01
Postotak - stupac 93,33 82,86 88,17
1 27 14 42
Ne 0,15 4,04 2,1 6,29
2,38 64,29 33,33
6,67 8,57 4,14
0 27 26 53
Ne znam 0 4,04 3,89 7,93
0 50,94 49,06
0 8,57 7,69
Ukupno 15 315 338 668
2,25 47,16 50,59 100
33
Bez odgovora 471

v?*=7,28; st. sI.=6; p=0,2957

U tablici 4.104. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrsSine s obzirom na stupanj obrazovanja. NKV ispitanici u najve¢em broju
slu¢ajeva Zeljeli bi Zivjeti u blizini Sumske povrsSine (93,33 %) u odnosu na ispitanike ostalih
stupnjeva obrazovanja. Medutim, relativno mali broj ispitanika ne bi Zelio zivjeti u blizini
Sumske povrsine (6,29 %).

45
100%
40
90%
35 80%
30 70%
25 mbDa 60% mNe znam
= 20 mNe 50% mNe
15 mNe znam 40% mDa
30%
10 20%
5 10%
0 0%
NKV $SS VSS NKV SSS VSS

Dijagram 4.94. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.105. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 96 269 214 579
Postotak - ukupno Da 14,16 39,68 31,56 85,4
Postotak - red 16,58 46,46 36,96
Postotak - stupac 95,05 88,2 78,68
4 12 28 44
Ne 0,59 1,77 4,13 6,49
9,09 27,27 63,64
3,96 3,93 10,29
1 24 30 55
Ne znam 0,15 3,54 4,42 8,11
1,82 43,64 54,55
0,99 7,87 11,03
Ukupno 101 305 272 678
14,9 44,99 40,12 100
23
Bez odgovora 328

¥°=22,14; st. sl.=4; p=0,0002

U tablici 4.105. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrsine s obzirom na udaljenost izrazenu u minutama hoda do najblize Sumske
povrsine. 1z priloZzene tablice moze se uociti trend opadanja Zelje za zivotom u blizini Sumske
povrsSine §to su stanovnici udaljeniji od Sumske povrSine. Pove¢anjem udaljenosti stanovanja
ispitanika od najblize Sumske povrSine smanjuje se broj ispitanika koji bi zeljeli zivjeti u blizini
Sumske povrSine. NajviSe ispitanika koji ne bi zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrsine (10,29
%) pripada u skupinu ispitanika koji su od najblize Sumske povrsine udaljeni 30 i viSe minuta

hoda pjesice.
40
100%
3 90%
30 80%
5 70%
mDa 60% mNe znam
20 mNe 50% mNe
15 mNe znam 40% mDa
10 30%
20%
5 10%
do5 5-30 vige od 30

0 - 0%
do5 5-30 vise od 30

%

Dijagram 4.95. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika od
najblize Sumske povrsine.
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Tablica 4.106. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 12 25 38 8 34 63 46 62 64
Postotak - ukupno Da 1,74 3,63 5,52 1,16 4,94 9,16 6,69 9,01 9,3
Postotak - red 2,02 421 6,4 1,35 5,72 10,61 7,74 10,44 10,77
Postotak - stupac 75 86,21 86,36 72,73 89,47 87,5 83,64 93,94 84,21
1 1 3 2 1 5 3 2 3
Ne 0,15 0,15 0,44 0,29 0,15 0,73 0,44 0,29 0,44
2,38 2,38 7,14 4,76 2,38 11,9 7,14 4,76 7,14
6,25 3,45 6,82 18,18 2,63 6,94 5,45 3,03 3,95
3 3 3 1 3 4 6 2 9
Ne znam 0,44 0,44 0,44 0,15 0,44 0,58 0,87 0,29 1,31
5,77 5,77 5,77 1,92 5,77 7,69 11,54 3,85 17,31
18,75 10,34 6,82 9,09 7,89 5,56 10,91 3,03 11,84
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 76
2,33 4,22 6,4 1,6 5,52 10,47 7,99 9,59 11,05
13
Bez odgovora 185

Tablica 4.107. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj ¢etvrti ispitanika (nastavak).

Pescenica - . Podsused - Sesvete Sesvete . Tred$njevka | Trednjevka .
e;i:tenja‘i( Podsljeme Vrapce (naselje) (ostalo) Stenjevec - leJg - sjejver Tmje Ukupno
Frekvencija 46 21 37 20 17 11 31 28 31 594
Postotak - ukupno Da 6,69 3,05 5,38 291 2,47 1,6 451 4,07 451 86,34
Postotak - red 7,74 3,54 6,23 3,37 2,86 1,85 5,22 471 5,22
Postotak - stupac 90,2 84 92,5 95,24 100 73,33 81,58 90,32 72,09
3 2 1 1 0 2 4 2 6 42
Ne 0,44 0,29 0,15 0,15 0 0,29 0,58 0,29 0,87 6,1
7,14 4,76 2,38 2,38 0 4,76 9,52 4,76 14,29
5,88 8 25 476 0 13,33 10,53 6,45 13,95
2 2 2 0 0 2 3 1 6 52
Ne znam 0,29 0,29 0,29 0 0 0,29 0,44 0,15 0,87 7,56
3,85 3,85 3,85 0 0 3,85 577 1,92 11,54
3,92 8 5 0 0 13,33 7,89 3,23 13,95
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 688
741 3,63 5,81 3,05 2,47 2,18 5,52 451 6,25 100

¥’=33,52; st. sI.=34; p=0,4911

U tablici 4.106. i 4.107. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli
zivjeti u blizini Sumske povrsine s obzirom na gradsku cetvrt u kojoj stanuju. Velika veéina
ispitanika (84,21 %) bez obzira na Cetvrt u kojoj stanuju zeljeli bi Zivjeti u blizini Sumske povrSine.
Najveci broj ispitanika iz gradskih ¢etvrti Donji Grad (18,18 %), Stenjevec (13,33 %) i Trnje (13,95 %)
ne bi Zeljeli Zivjeti u blizini Sumske povrSine.
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Tmje

TreSnjewka -sjever
TreSnjevka - jug
Stenjevec
Seswete (ostalo)
Seswete (naselje)

Podsused - Vrapte

Podsljeme
Pes¢enica - Zitnjak mDa
Nowi Zagreb - zapad mNe
@ Ne znam

Nowi Zagreb - istok
Maksimir

Gomji Grad - Medves ¢ak
Gomja Dubrava

Donji Grad

Donja Dubrava

Cmomerec

Brezovica

0% 50% 100%

Dijagram 4.96. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj Cetvrti
ispitanika.

156

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.108. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona zona 1 zona 2 zona 3 Ukupno
Frekvencija 38 544 12 594
Postotak - ukupno Da 5,52 79,07 1,74 86,34
Postotak - red 6,4 91,58 2,02
Postotak - stupac 90,48 86,35 75
2 39 1 42
Ne 0,29 5,67 0,15 6,1
4,76 92,86 2,38
4,76 6,19 6,25
2 47 3 52
Ne znam 0,29 6,83 0,44 7,56
3,85 90,38 577
4,76 7,46 18,75
Ukupno 42 630 16 688
6,1 91,57 2,33 100
13
Bez odgovora 185

¥*=3,55; st. sl.=4; p=0,4706

U tablici 4.108. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrsine s obzirom na zonu grada u kojoj stanuju. U prvoj zoni 90,48 %
ispitanika bi zeljelo zivjeti u blizini Sumske povrsine, u drugoj zoni 86,35 %, a u trecoj 75,00 %

ispitanika.
80 100%
70
60 80%
50 mDa 60% mNe znam
X 40 mNe mNe
30 mNe znam 40% mDa
20
20%
10
0%
Zona 1 Zona 2 Zona 3 Zona 1 Zona 2 Zona 3
Dijagram 4.97. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.109. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | 51-100% | Ukupno
Frekvencija 67 298 208 21 594
Postotak - ukupno Da 9,74 43,31 30,23 3,05 86,34
Postotak - red 11,28 50,17 35,02 3,54
Postotak - stupac 78,82 86,38 89,27 84
10 20 10 2 42
Ne 1,45 291 1,45 0,29 6,1
23,81 47,62 23,81 4,76
11,76 5,8 4,29 8
8 27 15 2 52
Ne znam 1,16 3,92 2,18 0,29 7,56
15,38 51,92 28,85 3,85
9,41 7,83 6,44 8
Ukupno 85 345 233 25 688
12,35 50,15 33,87 3,63 100
13
Bez odgovora 185

¥°=17,53; st. sl.=6; p=0,2744

U tablici 4.109. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrsine s obzirom na Sumovitost gradske cetvrti u kojoj stanuju. Ispitanici koji
stanuju u gradskim cetvrtima ¢ija je Sumovitost 26 — 50 % najradije bi zeljeli zivjeti u blizini
Sumske povrsine (89,27 %).

48 100%
40 90%
35 80%
30 70%
25 mDa 60% mNe znam
s 20 mNe 50% mNe
15 mNe znam 40% mDa
30%
10 20%
5 10%
0

0%
0% 1-25% 26 -50% 51-100% 0% 1-25% 26-50% 51-100%

Dijagram 4.98. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema Sumovitosti gradske
cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.110. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku udaljenosti ispitanika od centra

grada.
Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 39 137 56 221 112 29 594
Postotak - ukupno Da 5,67 19,91 8,14 32,12 16,28 4,22 86,34
Postotak - red 6,57 23,06 9,43 37,21 18,86 4,88
Postotak - stupac 72,22 86,71 83,58 87,7 90,32 87,88
8 10 5 13 5 1 42
Ne 1,16 1,45 0,73 1,89 0,73 0,15 6,1
19,05 23,81 11,9 30,95 11,9 2,38
14,81 6,33 7,46 5,16 4,03 3,03
7 11 6 18 7 3 52
Ne znam 1,02 1,6 0,87 2,62 1,02 0,44 7,56
13,46 21,15 11,54 34,62 13,46 5,77
12,96 6,96 8,96 7,14 5,65 9,09
Ukupno 54 158 67 252 124 33 688
7,85 22,97 9,74 36,63 18,02 4,8 100
13
Bez odgovora 185

¥*=13,37; st. s1.=10; p=0,2036

U tablici 4.110. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrSine s obzirom na udaljenost stanovanja ispitanika od centra grada. 1z
prilozene tablice i dijagrama moze se uoditi da bi ispitanici koji stanuju na udaljenosti od centra
grada 0 — 2 km u 72,22 % slucajeva zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrsine §to je najmanji
postotak u usporedbi s ostalim ispitanicima koji zive na ve¢im udaljenostima od centra grada.

35

100%
30
80%
25
m Ne znam
R 20 EDa 60%
} 15 mNe
mNe 40% uba
10 = Ne znam
20%
5
0 0% —
0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km \iSe od 0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km viSeod
10 km 10 km

Dijagram 4.99. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika od
centra grada.

159

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.111. Deskriptivna statisticka analiza prema gustoc¢i naseljenosti gradske cCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 | 101 do 2000 2001 do 5000 5001 do 10000 | vi$e od 10 001 Ukupno
Frekvencija 29 247 220 62 36 594
Postotak - ukupno Da 4,22 35,9 31,98 9,01 5,23 86,34
Postotak - red 4,88 41,58 37,04 10,44 6,06
Postotak - stupac 87,88 88,21 87,3 76,54 85,71
1 12 15 10 4 42
Ne 0,15 1,74 2,18 1,45 0,58 6,1
2,38 28,57 35,71 23,81 9,52
3,03 4,29 5,95 12,35 9,52
3 21 17 9 2 52
Ne znam 0,44 3,05 2,47 1,31 0,29 7,56
5,77 40,38 32,69 17,31 3,85
9,09 75 6,75 11,11 4,76
Ukupno 33 280 252 81 42 688
4,8 40,7 36,63 11,77 6,1 100
13
Bez odgovora 185

¥°=11,17; st. sI.=8; p=0,1920

U tablici 4.111. prikazan je rezultat analize misljenja ispitanika da li bi zeljeli zivjeti u
blizini Sumske povrSine s obzirom na gusto¢u naseljenosti gradske Cetvrti u kojoj ispitanici
stanuju. Iz prilozene tablice i dijagrama mozZe se uociti da nema znacajnijih razlika u stavu
ispitanika o tome dali bi Zzeljeli Zivjeti u blizini Sumske povrSine s obzirom na gustocu
naseljenosti gradskih cetvrti iz kojih potjeCu. Veéina ispitanika Zeljela bi Zivjeti u blizini
Sumske povrSine bez obzira na gustocu naseljenosti gradske Cetvrti u kojojima stanuju (oko 86

%).
40 100%
35 90%
30 80%
25 70%
60%
= 20 mDa 0% mNe znam
15 mNe 20% mNe
mNe znam 30% mDa
10 20%
5 10%
0 0% .
0do 100 101 do 2001 do 5001 do vise od 0do 100 101do 2001do 5001 do vise od
2000 5000 10000 10 001 2000 5000 10000 10 001

Dijagram 4.100. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gustoéi naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.

160

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Kada biste se uselili u novu kucu ili stan pristali bi platiti ve¢u cijenu ako je u blizini

Sume?

Tablica 4.112. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 173 308 481
Postotak - ukupno Da 25,74 45,83 71,58
Postotak - red 35,97 64,03
Postotak - stupac 70,04 72,47
74 117 191
Ne 11,01 17,41 28,42
38,74 61,26
29,96 27,53
Ukupno 247 425 672
36,76 63,24 100
29
Bez odgovora 414

¥*=0,45; st. sl.=1; p=0,5007

Tablica 4.112. prikazuje rezultate analize iz koje je vidljiv broj ispitanika koji su
spremni platiti ve€u cijenu za nekretninu koja se nalazi u blizini Sume. Razlika u odgovorima
izmedu muske i Zenske populacije je vrlo mala (70,04 % prema 72,47 % pozitivnih odgovora) i
(29,96 % prema 27,53 % negativnih odgovora). Ono $§to je jasno uocljivo iz tablice i dijagrama
je da je veéina ispitanika spremna platiti vecu cijenu za kucu ili stan koji se nalazi u blizini

Sume 71,58 %.

70

60
50

100%
90%
80%
70%

< 40 HNe 60% mNe
% mDa o mDa
20 30%
20%
10 10%
0 — — 0% . PR
Mug ki Zenski Mus ki Zenski
Dijagram 4.101. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.113. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 96 150 94 60 50 28 8 486
Postotak - ukupno Da 14,18 22,16 13,88 8,86 7,39 4,14 1,18 71,79
Postotak - red 19,75 30,86 19,34 12,35 10,29 5,76 1,65
Postotak - stupac 62,75 71,09 75,2 76,92 78,13 75,68 88,89
57 61 31 18 14 9 1 191
Ne 8,42 9,01 4,58 2,66 2,07 1,33 0,15 28,21
29,84 31,94 16,23 9,42 7,33 471 0,52
37,25 28,91 24,8 23,08 21,88 24,32 11,11
Ukupno 153 211 125 78 64 37 9 677
22,6 31,17 18,46 11,52 9,45 5,47 1,33 100
Bez odgovora 24
3,42

¥°=10,81; st. sI.=6; p=0,0445

U tablici 4.113. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji su spremni platiti viSu
cijenu za nekretninu koja se nalazi u blizini Sume prema dobi ispitanika. Ovdje se uocava jasan
trend porasta spremnosti placanja vise cijene za nekretninu u blizini Sume s porastom dobi
ispitanika, s malom iznimkom u dobnoj skupini od 65-74 godine. MoZemo reci da su ispitanici
iz posljednje dobne skupine (75 god. i viSe) puno spremniji platiti vecu cijenu nekretnine u
blizini Ssume (88,89 %) nego ispitanici iz najmlade dobne skupine (do 24 god.) kojih je 62,75 %
spremno platiti viSu cijenu. U svakom slucaju, u ukupnom broju ispitanika, puno je vise onih
koji su spremni platiti visu cijenu za nekretninu u blizini Sume (71,79 %) nego onih Kkoji to nisu
spremni (28,21 %).
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Dijagram 4.102. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.114. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn | 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 129 213 98 20 460
Postotak - ukupno Da 20,22 33,39 15,36 3,13 72,1
Postotak - red 28,04 46,3 21,3 4,35
Postotak - stupac 74,57 71,72 72,06 62,5
44 84 38 12 178
Ne 6,9 13,17 5,96 1,88 27,9
24,72 47,19 21,35 6,74
25,43 28,28 27,94 375
Ukupno 173 297 136 32 638
27,12 46,55 21,32 5,02 100
63
Bez odgovora 8,99

¥*=2,01; st. sI.=3; p=0,5701

U tablici 4.114. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji su spremni platiti viSu
cijenu za nekretninu u blizini Sume s obzirom na njihov mjesecni prihod. Ponovno je uoc¢ljivo
da je viSe ispitanika spremno platiti vecu cijenu (72,21 %) bez obzira na iznos mjeseénoga
prihoda. No ipak najviSe je ispitanika iz prve skupine, s mjeseCnim prihodom do 3 000 kn
(74,75 %), koji su spremni platiti vecu cijenu za nekretninu. Dok je najmanje ispitanika iz
skupine s najve¢im mjesecnim prihodom spremno izdvojiti vise sredstava za nekretninu koja se
nalazi u blizini Sume (62,5).

50 100%
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40 80%

35 70%
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10 20%
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do 3.000 kn  3.001-6.000 kn 6.001- 10 000  10.001 k"l 1 do 3.000 kn  3.001-6.000 kn 6.001-. 10 000 10.001 knivise
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Dijagram 4.103. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.115. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 24 119 141 32 94 65 8 483
Postotak - ukupno Da 3,57 17,68 20,95 4,75 13,97 9,66 1,19 71,77
Postotak - red 4,97 24,64 29,19 6,63 19,46 13,46 1,66
Postotak - stupac 70,59 67,61 74,21 72,73 66,67 84,42 72,73
10 57 49 12 47 12 3 190
Ne 1,49 8,47 7,28 1,78 6,98 1,78 0,45 28,23
5,26 30 25,79 6,32 24,74 6,32 1,58
29,41 32,39 25,79 27,27 33,33 15,58 27,27
Ukupno 34 176 190 44 141 77 11 673
5,05 26,15 28,23 6,54 20,95 11,44 1,63 100
Bez odgovora 28
3,99

¥’=9,99; st. sI.=6; p=0,1248

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablica 4.115. navedeni su rezultati analize broja ispitanika koji su spremni platiti
viSu cijenu za nekretninu koja se nalazi u blizini Sume prema zanimanju ispitanika. Uvjerljivo
je vise ispitanika iz skupine f (umirovljenici 84,42 %) koji su spremni platiti viSu cijenu za
nekretninu u blizini Sume, a najmanje je onih iz skupine e (studenti, daci 66,67 %). U ostalim
slu¢ajevima se ne uocava velika razlika u spremnosti izdvajanja vece koli¢ine sredstava za
kupovinu nekretnine u blizini Sume iako je jasno vidljivo da su ispitanici s obzirom na
zanimanje uglavnom spremniji platiti visu cijenu nekretnine u blizini Sume 71,77 %).

100%

80%

60%
HNe mNe

%

mDa 40% mDa

20%
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Dijagram 4.104. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.116. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 13 222 244 479
Postotak - ukupno Da 1,95 33,28 36,58 71,81
Postotak - red 2,71 46,35 50,94
Postotak - stupac 86,67 70,48 724
2 93 93 188
Ne 0,3 13,94 13,94 28,19
1,06 49,47 49,47
13,33 29,52 27,6
Ukupno 15 315 337 667
2,25 47,23 50,52 100
34
Bez odgovora 4,85

%°=2,36; st. sI.=3; p=0,5001

U tablici 4.116. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji su spremni platiti
viSu cijenu nekretnine s obzirom na stru¢nu spremu. NajviSe ispitanika koji su spremni platiti
viSu cijenu nekretnine u blizini Sume se nalazi u skupini nekvalificiranih ispitanika (86,67 %),
nesto manje ih je u skupini visokokvalificiranih (72,4 %), a najmanje ih je spremno platiti viSu
cijenu nekretnine iz skupine srednje sru¢ne spreme (70,48 %). Uzmemo li u obzir ukupno
stanje, ipak je viSe ispitanika pozitivno odgovorilo na postavljeno pitanje (71,81 %).
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Dijagram 4.105. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.

165

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.117. Deskriptivna statisti¢ka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vi$e od 30 Ukupno
Frekvencija 84 226 174 484
Postotak - ukupno Da 12,41 33,38 25,7 71,49
Postotak - red 17,36 46,69 35,95
Postotak - stupac 83,17 74,34 63,97
17 78 98 193
Ne 2,51 11,52 14,48 28,51
8,81 40,41 50,78
16,83 25,66 36,03
Ukupno 101 304 272 677
P 1492 | 449 40,18 100
24
Bez odgovora 3,42

¥°=15,52; st. sl.=2; p=0,0004

Iz tablice 4.117. vidljivi su rezultati analize broja ispitanika koji su spremni platiti visu
cijenu za nekretninu blizu Sume s obzirom na udaljenost od najblize Sumske povrsine. lako je
generalno vise ispitanika koji su spremni platiti ve¢u cijenu za nekretninu (71,49 %), najvise ih
ima medu ispitanicima koji su udaljeni svega 5 minuta od najblize Sumske povrsine (83,17 %),
a najmanje medu ispitanicima udaljenima viSe od 30 minuta od najblize Sumske povrSine

(63,97 %).
25 100%
20 90%
35 80%
20 70%

25 mNe 60% mNe
50%

20 mDa 0% mDa
15 30%
10 20%
5 10%

do 5 5-30 do5 5-30 vise od 30

— 0%
vise od 30

%

Dijagram 4.106. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Tablica 4.118. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

B . Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
rezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 11 16 34 6 31 54 47 41 53
Postotak - ukupno Da 1,6 2,33 4,96 0,87 4,52 7,87 6,85 5,98 7,73
Postotak - red 2,23 3,24 6,88 1,21 6,28 10,93 9,51 8,3 10,73
Postotak - stupac 68,75 55,17 77,27 54,55 81,58 76,06 85,45 62,12 69,74
5 13 10 5 7 17 8 25 23
Ne 0,73 19 1,46 0,73 1,02 2,48 1,17 3,64 3,35
2,6 6,77 5,21 2,6 3,65 8,85 4,17 13,02 11,98
31,25 44,83 22,73 45,45 18,42 23,94 14,55 37,88 30,26
Ukupno 16 29 44 11 38 71 55 66 76
2,33 4,23 6,41 1,6 5,54 10,35 8,02 9,62 11,08
15
Bez odgovora 214
Tablica 4.119. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj ¢etvrti ispitanika (nastavak).
P | poosieme | Py | Senme | S | senjec | T | TR | e | vl
Frekvencija 35 17 35 13 15 8 27 23 28 494
Postotak - ukupno Da 51 2,48 51 19 2,19 1,17 3,94 3,35 4,08 72,01
Postotak - red 7,09 3,44 7,09 2,63 3,04 1,62 5,47 4,66 5,67
Postotak - stupac 68,63 68 87,5 61,9 88,24 57,14 71,05 74,19 65,12
16 8 5 8 2 6 11 8 15 192
Ne 2,33 1,17 0,73 1,17 0,29 0,87 1,6 1,17 2,19 27,99
8,33 417 2,6 417 1,04 3,13 573 417 7,81
31,37 32 12,5 38,1 11,76 42,86 28,95 25,81 34,88
Ukupno 51 25 40 21 17 14 38 31 43 686
7,43 3,64 5,83 3,06 2,48 2,04 5,54 4,52 6,27 100
¥’=28,24; st. sI.=17; p=0,0422

U tablici 4.118. 14.119. prikazani su rezultate analize broja ispitanika koji su spremni
platiti viSu cijenu nekretnine blizu Sume s obzirom na gradsku ¢etvrt u kojoj zive. Najvise
ispitanika koji su spremni platiti vecu cijenu za nekretninu u blizini Sume je s podrucja gradskih
Cetvrti Sesvete (88,24 %), Podsused-Vrapce (87,5 %) i Maksimir (85,45 %), a najmanje je onih
s podru¢ja gradskih ¢etvrti Donji Grad (54,55 %), Crnomerec (55,17 %) i Stenjevec (57,14 %).

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)

167



http://www.novapdf.com
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Maksimi Novi Zagreb - istok
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Donji Grad Gomja Dubraa
Donja Dubrava, Donji Grad
Cmomerec Donja Dubrava
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Dijagram 4.107. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj Cetvrti
ispitanika.
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Tablica 4.120. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 32 451 11 494
Postotak - ukupno Da 4,66 65,74 1,6 72,01
Postotak - red 6,48 91,3 2,23
Postotak - stupac 76,19 71,82 68,75
10 177 5 192
Ne 1,46 25,8 0,73 27,99
521 92,19 2,6
23,81 28,18 31,25
Ukupno 42 628 16 686
6,12 91,55 2,33 100
13
Bez odgovora 185

¥*=0,46; st. sl.=2; p=0,7944

U tablici 4.120. i dijagramu 4.108. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji
su spremni platiti vecu cijenu nekretnine blizu Sume s obzirom na zonu u kojoj zive. Najvise je
ispitanika iz prve zone (76,19 %), koji su potvrdno odgovorili da se slazu s plaéanjem vece
cijene nekretnine blizu Sume. U drugoj zoni ih je 71,82 %, a u tre¢oj najmanje (68,75 %).

100 100%
90 90%
80 80%
70 70%
60 HNe 60% HNe
ES 50 Y
mDa 50% mDa
40 40%
30 30%
20 20%
0 %
Zona 1 Zona 2 Zona 3 0% Zona 1 Zona 2 Zona 3

Dijagram 4.108. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.121. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske Cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | 51-100% | Ukupno
Frekvencija 57 245 175 17 494
Postotak - ukupno Da 8,31 35,71 25,51 2,48 72,01
Postotak - red 11,54 49,6 35,43 3,44
Postotak - stupac 67,06 71,22 75,43 68
28 99 57 8 192
Ne 4,08 14,43 8,31 1,17 27,99
14,58 51,56 29,69 4,17
32,94 28,78 24,57 32
Ukupno 85 344 232 25 686
P 12,39 50,15 33,82 3,64 100
15
Bez odgovora 214

¥’=2,69; st. sl.=3; p=0,4425

U tablici 4.121. izrazeni su rezultate analize broja ispitanika koji su spremni platiti veéu
cijenu nekretnine blizu Sume s obzirom na postotak Sumovitosti gradske ¢etvrti u kojoj zive. U
gradskim Cetvrtima s postotkom Sumovitosti od 26 — 50 % se nalazi najviSe ispitanika koji su
potvrdno odgovorili (75,43 %), dok ih je u gradskim ¢etvrtima bez Sumskih povrSina najmanje
potvrdno odgovorilo (67,06 %). U svakom slucaju, s obzirom na postotak Sumovitosti gradske
cetvrti, vise je onih koji su spremni platiti vecu cijenu za nekretninu blizu Sume (72,01 %).

60 100%
90%
50 80%
40 70%
0/
o HNe 60% HNe
= 30 50%
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Dijagram 4.109. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema Sumovitosti gradske
cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.122. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti stanovanja ispitanika od

centra grada.
udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 34 124 43 171 96 26 494
Postotak - ukupno Da 4,96 18,08 6,27 24,93 13,99 3,79 72,01
Postotak - red 6,88 25,1 8,7 34,62 19,43 5,26
Postotak - stupac 62,96 78,98 64,18 68,13 77,42 78,79
20 33 24 80 28 7 192
Ne 2,92 481 35 11,66 4,08 1,02 27,99
10,42 17,19 12,5 41,67 14,58 3,65
37,04 21,02 35,82 31,87 22,58 21,21
Ukupno 54 157 67 251 124 33 686
7,87 22,89 9,77 36,59 18,08 4,81 100
15
Bez odgovora 214

¥*=12,45; st. sl.=5; p=0,0292

U tablici 4.122. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji su spremni platiti
vecéu cijenu nekretnine blizu Sume s obzirom na udaljenosti ispitanika od centra grada. Najveci
postotak ispitanika koji se slazu s placanjem vece cijene nekretnine u blizini Sume (78,98 %) se
nalazi u zoni udaljenoj 2 — 4 km od centra grada, dok je zona udaljenosti do 2 km od centra s
najmanjim postotkom ispitanika (62,96 %) koji se slazu s placanjem vece cijene. U zonama
udaljenima 8 km i viSe d centra grada se takoder nalazi vrlo visoki broj ispitanika (77,42 % % i
78,79 %) koji se slazu s pla¢anjem vece cijene za nekretninu blizu Sumske povrsine. Konac¢no,
u ukupnom broju ispitanika, s obzirom na udaljenost od centra grada, vise je onih koji se slazu
s placanjem vece cijene za nekretninu blizu Sumske povrsine (72,01 %).

40 100%
35 90%
20 80%
70%
% 60%
8 20 ENe 50% ENe
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0
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20%
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0 : 0% -
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Dijagram 4.110. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika od
centra grada.
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Tablica 4.123. Deskriptivna statisticka analiza prema gustoc¢i naseljenosti gradske cCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 | 101 do2000 | 2001 do5000 | 5001 do 10000 | viseod 10001 Ukupno
Frekvencija 26 200 184 55 29 494
Postotak - ukupno Da 3,79 29,15 26,82 8,02 4,23 72,01
Postotak - red 5,26 40,49 37,25 11,13 5,87
Postotak - stupac 78,79 71,43 73,6 67,9 69,05
7 80 66 26 13 192
Ne 1,02 11,66 9,62 3,79 1,9 27,99
3,65 41,67 34,38 13,54 6,77
21,21 28,57 26,4 32,1 30,95
Ukupno 33 280 250 81 42 686
P 481 40,82 36,44 11,81 6,12 100
15
Bez odgovora 214

x"=1,97; st. sl.=4; p=0,07405

U tablici 4.123. navedeni su rezultati analize broja ispitanika koji su spremni platiti veéu

cijenu nekretnine blizu Sume s obzirom na gustocu naseljenosti gradske ¢etvrti u kojoj zive. 1z
tablice i dijagrama je vidljivo da su ispitanici koji zive u gradskim Cetvrtima s najmanjom
gustoéom naseljenosti (do 100 st/km?) spremniji platiti vise za nekretninu blizu Sume (78,79 %)
nego ispitanici koji Zive u Getvrtima s ve¢om gustoéom naseljenosti (vise od 100 st/km?).
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Dijagram 4.111. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gusto¢i naseljenosti

gradske Cetvrti ispitanika.
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Smatrate li da stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu?

Tablica 4.124. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 47 78 125
Postotak - ukupno Da 6,98 11,59 18,57
Postotak - red 37,6 62,4
Postotak - stupac 18,95 18,35
201 347 548
Ne 29,87 51,56 81,43
36,68 63,32
81,05 81,65
Ukupno 248 425 673
36,85 63,15 100
28
Bez odgovora 3.99

¥*=0,04; st. sl.=1; p=0,8472

U tablici 4.124. prikazani su rezultati analize iz koje je vidljiv broj ispitanika koji
smatraju da stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu.
Puno vise ispitanika se slozilo ¢injenicom da stanovanje u blizini Sume ne stvara nesigurnost
za boravak i imovinu (81,43 % prema 18,7 %). Pri tome su misljenja s obzirom na spol gotovo
jednako rasporedena.
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Dijagram 4.112. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.125. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 i vise Ukupno
Frekvencija 29 29 20 8 18 17 4 125
Postotak - ukupno Da 4,28 4,28 2,95 1,18 2,65 2,51 0,59 18,44
Postotak - red 23,2 23,2 16 6,4 144 13,6 3,2
Postotak - stupac 18,95 13,74 16 10,26 27,69 45,95 44,44
124 182 105 70 47 20 5 553
Ne 18,29 26,84 15,49 10,32 6,93 2,95 0,74 81,56
22,42 32,91 18,99 12,66 8,5 3,62 09
81,05 86,26 84 89,74 72,31 54,05 55,56
Ukupno 153 211 125 78 65 37 9 678
22,57 31,12 18,44 11,5 9,59 5,46 1,33 100
Bez odgovora 23
3,28

¥*=33,45; st. sI.=6; p<0,0001

Tablica 4.125. je prikaz rezultata analize broja ispitanika koji smatraju da stanovanje u
blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na dob tanovnika.
Iz priloZzenih podataka je vidljiv najveci postotak stanovnika (89,74 %) koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume ne stvara nesigurnost za boravak u dobnoj skupini izmedu 45 i 54
godine. Porastom godina starosti uo¢ljiv je i porast broja ispitanika uvjerenih da stanovanje u
blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu (44,44 % u odnosu na prije pomenutu
»hrabru® dobnu skupinu u kojoj taj broj iznosi svega 10,26 %).
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Dijagram 4.113. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.126. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 36 52 26 5 119
Postotak - ukupno Da 5,63 8,14 4,07 0,78 18,62
Postotak - red 30,25 43,7 21,85 42
Postotak - stupac 20,81 17,51 18,98 15,63
137 245 111 27 520
Ne 21,44 38,34 17,37 4,23 81,38
26,35 47,12 21,35 519
79,19 82,49 81,02 84,38
Ukupno 173 297 137 32 639
27,07 46,48 21,44 5,01 100
62
Bez odgovora 8,84

¥*=0,99; st. sl.=3; p=0,8036

Tablica 4.126. pruza uvid u rezultate analize broja ispitanika koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
mjesecni prihod ispitanika. Iako bi se na prvi pogled slozili da nema bitnih razlika u misljenju
ispitanika s obzirom na njihova primanja, mozemo uociti da je strah od nesigurnosti za boravak
i imovinu pojacan kod ispitanika sa najnizim iznosom mjesecnih primanja (do 3 000 kn
mjesecno), njih je 20,81 % u odnosu na ispitanike s najve¢im mjese¢nim primanjima (inad 10
000 kn) kojih je 15,63 % odgovorilo potvrdno. U ukupnom broju ispitanika veéi broj ipak
otpada na misljenje kako stanovanje u blizini Sume ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu

(81,38 %).
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Dijagram 4.114. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu

ispitanika.
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Tablica 4.127. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 8 30 28 9 23 25 1 124
Postotak - ukupno Da 1,19 4,45 4,15 1,34 341 3,71 0,15 18,4
Postotak - red 6,45 24,19 22,58 7,26 18,55 20,16 0,81
Postotak - stupac 23,53 17,05 14,66 20,45 16,31 32,47 9,09
26 146 163 35 118 52 10 550
Ne 3,86 21,66 24,18 519 17,51 7,72 1,48 81,6
4,73 26,55 29,64 6,36 21,45 9,45 1,82
76,47 82,95 85,34 79,55 83,69 67,53 90,91
Ukupno 34 176 191 44 141 77 11 674
5,04 26,11 28,34 6,53 20,92 11,42 1,63 100
Bez odgovora 27
3,85

¥°=13,91; st. s1.=6; p=0,0307

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)
b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo...)
d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.127. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
zanimanje ispitanika. Od ukupnog broja 81,6 % ispitanika se slozilo kako stanovanje u blizini
Sume ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu. Najhrabriju skupinu ¢ine nezaposleni
ispitanici, njih 90,91 %, a skupinu koja najviSe strahuje za boravak i imovinu u blizini Sume
¢ine umirovljenici, njih 32,47 %.
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Tablica 4.128. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 0 61 62 123
Postotak - ukupno Da 0 9,13 9,28 18,41
Postotak - red 0 49,59 50,41
Postotak - stupac 0 19,37 18,34
15 254 276 545
Ne 2,25 38,02 41,32 81,59
2,75 46,61 50,64
100 80,63 81,66
Ukupno 15 315 338 668
2,25 47,16 50,6 100
32
Bez odgovora 456

¥*=3,81; st. sl.=3; p=0,2832

U tablici 4.128. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
stru¢nu spremu ispitanika. Razlike u miSljenju nisu velike s obzirom na stru¢nu spremu
ispitanika, uglanom prevladava misljenje da ne postoji velika nesigurnost za boravak i imovinu
u blizini Sume 81,59 %. Nesto vece odstupanje €ini skupina nekvalificiranih ispitanika koja je
apsolutnog uvjerenja da ne postoji bojazan od nesigurnosti za boravak i imovinu u blizini Sume.
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Dijagram

4.116. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema strucnoj spremi

ispitanika.
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Tablica 4.129. Deskriptivna statisti¢ka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 13 49 64 126
Postotak - ukupno Da 1,92 7,23 9,44 18,58
Postotak - red 10,32 38,89 50,79
Postotak - stupac 12,87 16,07 23,53
88 256 208 552
Ne 12,98 37,76 30,68 81,42
15,94 46,38 37,68
87,13 83,93 76,47
Ukupno 101 305 272 678
P 14,9 4499 | 40,12 100
23
Bez odgovora 3.28

¥’=7,85; st. sl.=2; p=0,0197

U tablici 4.129. izrazeni su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju da stanovanje
u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na udaljenost
ispitanika od najblize Sumske povrSine. Pove¢anjem udaljenosti ispitanika od najblize Sumske
povrSine moze se uociti trend porasta nesigurnosti za boravak i imovinu u blizini Sume od
12,87 % do 23,53 %. lako joS uvijek prevladava generalno misljenje da boravak u blizini Sume
ne stvara u ve¢oj mjeri nesigurnost za imovinu (81,42 %).
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Dijagram 4.117. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika od

najblize Sumske povrsine.
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Tablica 4.130. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 3 7 10 3 6 13 8 16 12
Postotak - ukupno Da 0,44 1,02 1,45 0,44 0,87 1,89 1,16 2,33 1,74
Postotak - red 24 5,6 8 24 4.8 10,4 6,4 12,8 9,6
Postotak - stupac 18,75 24,14 22,73 27,27 15,79 18,06 14,55 24,24 15,79
13 22 34 8 32 59 47 50 64
Ne 1,89 32 4,94 1,16 4,65 8,58 6,83 7,27 9,3
2,31 3,91 6,04 1,42 5,68 10,48 8,35 8,88 11,37
81,25 75,86 77,27 72,73 84,21 81,94 85,45 75,76 84,21
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 76
2,33 4,22 6,4 1,6 5,52 10,47 7,99 9,59 11,05
Bez odgovora 13
1,85
Tablica 4.131. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj ¢etvrti ispitanika (nastavak).
Pescenica - . Podsused - Sesvete Sesvete . TreSnjevka | Trednjevka .
Zitnjak Podsljeme Vrapce (naselje) (ostalo) Stenjevec - leJg -sjejver Tmje Ukupno
Frekvencija 7 5 4 4 1 6 6 6 8 125
Postotak - ukupno Da 1,02 0,73 0,58 0,58 0,15 0,87 0,87 0,87 1,16 | 18,17
Postotak - red 5,6 4 32 32 0,8 4.8 4.8 4.8 6,4
Postotak - stupac 13,73 20 10 19,05 5,88 40 15,79 19,35 18,6
44 20 36 17 16 9 32 25 35 563
Ne 6,4 2,91 5,23 2,47 2,33 131 4,65 3,63 5,09 | 81,83
7,82 3,55 6,39 3,02 2,84 1,6 5,68 4,44 6,22
86,27 80 90 80,95 94,12 60 84,21 80,65 81,4
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 688
7,41 3,63 5,81 3,05 2,47 2,18 5,52 4,51 6,25 | 100

¥°=13,74; st. s.=17; p=0,6855

U tablicama 4.130. i 4.131. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju

da stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
gradsku cCetvrt ispitanika. Uvjerljivo najvec¢i broj ispitanika, koji zive na podru¢ju gradske
cetvrti Stenjevec, miSljenja su da blizina Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu (40 %).
S druge strane, jako mali broj ispitanika s podrucja gradske Cetvrti Sesvete (ostalo) je uvjeren u
navedeno (5,88 %). U ostalim gradskim ¢etvrtima se taj boj kreé¢e od 10 % do 30-ak %.
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Tablica 4.132. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 6 116 3 125
Postotak - ukupno Da 0,87 16,86 0,44 18,17
Postotak - red 4.8 92,8 24
Postotak - stupac 14,29 18,41 18,75
36 514 13 563
Ne 523 74,71 1,89 81,83
6,39 91,3 2,31
85,71 81,59 81,25
Ukupno 42 630 16 688
6,1 91,57 2,33 100
13
Bez odgovora 185

¥*=0,45; st. sl.=2; p=0,7966

U tablici 4.132. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
zonu ispitanika. Tako je uocljiv blagi trend porasta zabrinutosti ispitanika za sigurnost boravka i
imovine u blizini Sume krenemo 1i od prve zone prema trecoj, taj trend je zanemariv, jer su
ispitanici joS uvijek podjednakog miSljenja da blizina Sume ne predstavlja nesigurnost za
boravak i imovinu (81,83 %).
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Dijagram 4.119. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.133. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske Cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | 51-100% | Ukupno
Frekvencija 17 65 38 5 125
Postotak - ukupno Da 2,47 9,45 5,52 0,73 18,17
Postotak - red 13,6 52 30,4 4
Postotak - stupac 20 18,84 16,31 20
68 280 195 20 563
Ne 9,88 40,7 28,34 2,91 81,83
12,08 49,73 34,64 3,55
80 81,16 83,69 80
Ukupno 85 345 233 25 688
P 12,35 50,15 33,87 3,63 100
13
Bez odgovora 185

¥*=0,89; st. s1.=3; p=0,8267

Iz tablice 4.133. vidljivi su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
postotak Sumovitosti gradske cetvrti. U ovome prikazu se isti¢e Cinjenica da su ispitanici iz
gradske cetvrti bez Sumskih povrSina istoga misljenja kao i ispitanici iz gradske Cetvrti s
najveéim postotkom Sumovitosti (51-100 %). Naime u jednakoj mjeri su uvjeranja (80 %) da
blizina Sume ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu.
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Dijagram 4.120. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema Sumovitosti gradske
cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.134. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti stanovanja ispitanika od
centra grada.

udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 11 27 13 51 19 4 125
Postotak - ukupno Da 1,6 3,92 1,89 741 2,76 0,58 18,17
Postotak - red 8,8 21,6 10,4 40,8 15,2 32
Postotak - stupac 20,37 17,09 19,4 20,24 15,32 12,12
43 131 54 201 105 29 563
Ne 6,25 19,04 7,85 29,22 15,26 4,22 81,83
7,64 23,27 9,59 35,7 18,65 5,15
79,63 82,91 80,6 79,76 84,68 87,88
Ukupno 54 158 67 252 124 33 688
7,85 22,97 9,74 36,63 18,02 4,8 100
13
Bez odgovora 185

¥*=2,58; st. sI.=5; p=0,7641

U tablici 4.134. navedeni su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
udaljenost od centra grada. Udaljenost od centra grada ne utjece previse na promjenu uvjerenja
kako blizina Sume ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu,. Ipak se moze reé¢i da je to
misljenje najvise naglaseno kod ispitanika koji zive na vecoj udaljenosti (vise od 8 km) od
centra grada (84,68-87,88 %).
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Dijagram 4.121. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika od
centra grada.
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Tablica 4.135. Deskriptivna statisticka analiza prema gustoc¢i naseljenosti gradske cCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 | 101 do2000 | 2001 do5000 | 5001 do 10000 | viseod 10001 Ukupno
Frekvencija 4 45 53 14 9 125
Postotak - ukupno Da 0,58 6,54 7,7 2,03 1,31 18,17
Postotak - red 3,2 36 42,4 11,2 7.2
Postotak - stupac 12,12 16,07 21,03 17,28 21,43
29 235 199 67 33 563
Ne 4,22 34,16 28,92 9,74 48 81,83
5,15 41,74 35,35 11,9 5,86
87,88 83,93 78,97 82,72 78,57
33 280 252 81 42 688
Ukupno 48 40,7 36,63 11,77 6,1 100
13
Bez odgovora 185

¥*=3,37; st. sl.=4; p=0,4976

U tablici 4.135. prikazani su rezultati analize broja ispitanika koji smatraju da
stanovanje u blizini Sume stvara ili ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na
gustocu naseljenosti gradske Cetvrti ispitanika. 1z prikazanih rezultata vidljiv je blagi trend
porasta broja ispitanika koji su misljenja da stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za
boravak i imovinu s porastom gustoce naseljenosti (od 12,12 % - 21,43 %).
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Dijagram 4.122. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gusto¢i naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Kako se Covjek treba odnositi prema Sumama?

Tablica 4.136. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 159 231 390
ool red | Nima reba gospogart wrr |sm |
Postotak - stupac 64,11 54,61
73 160 233
Ostaviti prirodnom razvoju 10,88 23,85 34,72
31,33 68,67
29,44 37,83
16 32 48
Ne znam 2,38 4,77 7,15
33,33 66,67
6,45 7,57
Ukupno 248 423 671
36,96 63,04 100
30
Bez odgovora 4,28

¥*=5,87; st. sl.=2; p=0,0432

U tablici 4.136. prikazani su rezultati analize misljenja ispitanika o odnosu covjeka
prema Sumama. Vecina ispitanika misli kako Sumama treba gospodariti (58,12 %), takoder
veliki broj njih misli kako Sume treba ostaviti prirodnom razvoju (34,72 %), a manji dio
ispitanika (7,15 %) nije razvio poseban stav u odnosu prema Sumama (7,15 %). Pogledamo li
omjer izmedu spolova, uocit ¢emo kako je visSe muskih ispitanika izrazilo svoje misljenje da
Sumama treba gospodariti (64,11 %), a Zenski ispitanici su u ve¢em omjeru od muskih
misljenja da Sume treba ostaviti prirodnom razvoju (37,83 %).

35
30
25
20

%

15 B Muski
10 m Zenski
5
0 - "

Njima treba Ostaviti Ne znam

gospodariti prirodnom

razvoju

Dijagram 4.123. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.137. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do24 | 2534 | 3544 | 4554 | 5564 | 6574 | 75ivise | Ukupno
Frekvencija 53 21 77 56 50 29 7 393
Postotak - UkUpnO | 784 | 17,9 1139 | 828 |74 4,29 1,04 58,14
Postotak - red J gosp 1349 | 3079 | 1959 | 1425 | 1272 | 7,38 1,78
Postotak - stupac 34,87 57,62 61,6 71,79 76,92 78,38 77,78
81 70 39 20 3 8 2 233
Ostavit prirodnom razvoju | 1198 | 1036 | 577 | 29 1,92 118 |03 34,47
3476 | 3004 | 1674 |858 |558 |343 | 086
5329 | 3333 |312 |2564 |20 2162 | 22,22
18 19 9 2 2 0 0 50
Ne znam 266 | 281 133 |03 03 0 0 7.4
36 38 18 4 4 0 0
1184 | 9,05 72 256|308 |0 0
Ukapro 152 210 125 78 65 37 9 676
2249 | 3107 | 1849 | 1154 | 962 | 547 133 100
25
Bez odgovora 357

¥*=60,39; st. sI.=12; p<0,0001

U tablici 4.137. prikazani su rezultati analize misljenja ispitanika o odnosu covjeka
prema Sumama s obzirom na dob ispitanika. S porastom dobi stanovnika uocljiv je trend rasta
broja ispitanika koji su misljenja da Sumama treba gospodariti (od 34,87 % do 78,38 %).
Najvise se ispitanika iz dobne skupine do 24 godine izjasnilo kako Sume treba ostaviti
prirodnom razvoju (53,29 %). Upravo ta ista dobna skupina imala je i najveéi omjer odgovora,
u odnosu na druge skupine, kako ne zna pravi nacin postupanja sa Sumama (11,84 %).
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Dijagram 4.124. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.138. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise | Ukupno
Frekvencija 87 181 88 19 375
Postotak - ukupno Niima treba qospodariti 13,66 28,41 13,81 2,98 58,87
Postotak - red ) gosp 23,2 48,27 2347 5,07
Postotak - stupac 50,58 60,94 64,71 59,38
71 98 38 8 215
Ostaviti prirodnom razvoju 11,15 15,38 5,97 1,26 33,75
33,02 45,58 17,67 3,72
41,28 33 27,94 25
14 18 10 5 47
Ne znam 2,2 2,83 1,57 0,78 7,38
29,79 38,3 21,28 10,64
8,14 6,06 7,35 15,63
Ukupno 172 297 136 32 637
27 46,62 21,35 5,02 100
64
Bez odgovora 9.13

¥*=11,82; st. sl.=6; p=0,0461

U tablici 4.138. navedeni su rezultati analize miS$ljenja ispitanika o odnosu covjeka
prema Sumama s obzirom na mjeseni prihod ispitanika. Misljenja kako Sumama treba
gospodariti najvise je u skupini ispitanika ¢iji mjeseéni prihod iznosi od 6 000-10 000 kn (64,71
%), dok je skupina ispitanika s mjese¢nim prihodom do 3 000 kn uvjerenija od ostalih skupina
kako Sume treba ostaviti prirodnom razvoju (41,28 %), a misljenje o odnosu prema Sumama
najmanje su razvili ispitanici iz skupine ¢iji mjesecni prihod iznosi vise od 10 000 kn mjesecno

(15,63 %).
30
100%
25
80%
20
- 60%
= 15
10 40%
5 20%
R K K K kn i vis 0%
03.000 kn  3.001-6.000 kn  6.001-10.000 kn  10.001 knivise do3.000 kn  3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise
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Dijagram 4.125. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.139. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 25 101 127 21 51 60 6 391
Postotak - ukupno Njima treba gospodariti 3,72 15,03 18,9 3,13 7,59 8,93 0,89 58,18
Postotak - red 6,39 25,83 32,48 5,37 13,04 15,35 1,53
Postotak - stupac 73,53 57,39 66,84 47,73 36,43 77,92 54,55

8 61 52 18 71 17 4 231

1,19 9,08 7,74 2,68 10,57 2,53 0,6 34,38

Ostaviti prirodnom razvoju | 3% | o641 | 2251 | 779 | 3074 | 7.36 1,73

23,53 34,66 27,37 40,91 50,71 22,08 36,36

1 14 11 5 18 0 1 50
Ne znam 0,15 2,08 1,64 0,74 2,68 0 0,15 7,44
2 28 22 10 36 0 2
2,94 7,95 5,79 11,36 12,86 0 9,09
Ukupno 34 176 190 44 140 77 11 672
5,06 26,19 28,27 6,55 20,83 11,46 1,64 100
29
Bez odgovora 414

¥’=53,82; st. s1.=12; p<0,0001

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.139. navedeni su rezultati analize miSljenja ispitanika o odnosu covjeka
prema Sumama s obzirom na zanimanje ispitanika. Misljenje kako Sumama treba gospodariti
najvise je zastupljeno u medu umirovljenicima (77,92 %) i djelatnicima u proizvodnim
djelatnostima (73,53 %), dok je misljenje kako Sume treba ostaviti prirodnom razvoju
najzastupljenije kod studenata i uc¢enika (50,71 %). U isto vrijeme su ispitanici iz te kategorije
odgovorili ¢ak 12,6 % slucajeva kako ne znaju koji bi bio pravi odnos ¢ovjeka prema Sumama.
U svakom slucaju prevladava misljenje kako Sumama treba gospodariti (58,18 %).
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Dijagram 4.126. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.140. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 7 166 219 392
Postotak - ukupno " . 1,05 24,92 32,88 58,86
Postotak - red Njima treba gospodariti 1,79 4235 | 5587
Postotak - stupac 46,67 52,87 64,99
7 124 95 226
Ostaviti prirodnom razvoju 105 18,62 14,26 33,93
3,1 54,87 42,04
46,67 39,49 28,19
1 24 23 48
Ne znam 0,15 3,6 3,45 72
2,08 50 47,92
6,67 7,64 6,82
Ukupno 15 314 337 666
2,25 47,15 50,6 100
35
Bez odgovora 4,99

¥°=12,16; st. sI.=6; p=0,0486

U tablici 4.140. navedeni su rezultati analize miSljenja ispitanika o odnosu covjeka

prema Sumama s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Porastom stru¢ne spreme se uocava i
tendencija rasta misljenja kako Sumama treba gospodariti, pa tako u skupini visokoobrazovanih
ispitanika 64,99 % ih je odgovorilo u tom smislu. Nasuprot tome teza kako Sume treba ostaviti
prirodnom razvoju pronasla najvise istomisljenika medu nekvalificiranim ispitanicima (46,67
%), a najnerazvijenije misljenje je prevladalo medu ispitanicima srednje stru¢ne spreme (7,64

%).
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Dijagram 4.127. Prikaz rezultata deskriptivne

ispitanika.
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Tablica 4.141. Deskriptivna statisti¢ka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 69 172 152 393
Postotak - ukupno Niima treba qospodariti 10,21 25,44 22,49 58,14
Postotak - red J gosp 1756 | 4377 | 3868
Postotak - stupac 68,32 56,58 56,09
31 106 96 233
Ostaviti prirodnom razvoju 4,59 15,68 14,2 34,47
13,3 45,49 41,2
30,69 34,87 35,42
1 26 23 50
Ne znam 0,15 3,85 3.4 7.4
2 52 46
0,99 8,55 8,49
Ukupno 101 304 271 676
14,94 44,97 40,09 100
25
Bez odgovora 357

¥*=9,21; st. sl.=4; p=0,0459

U tablici 4.141. vidljivi su rezultati analize misljenja ispitanika o odnosu ¢ovjeka prema
Sumama s obzirom na udaljenost ispitanika od najblize Sumske povrsine. Pa tako ispitanici koji
se nalaze u kategoriji najblizi Sumskoj povrsini (do 5 minuta hoda) u najve¢oj mjeri misle kako
Sumama treba gospodariti (68,32 %), dok je miSljenje kako Sume treba ostaviti prirodnom
razvoju najzastupljenije u kategoriji ispitanika udaljenih od Sume viSe od 30 minuta hoda

(35,42 %).
30
100%
25
80%
20
< 15 60%
10 40%
5 20%
0 N 0%
do 5 5-30 vie od 30 do5 5-30 vise od 30
mNjima treba gospodariti M Ostaviti prirodnom razvoju ~ ENe znam mNjima treba gospodariti W Ostaviti prirodnom razvoju @ Ne znam

Dijagram 4.128. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika od
najblize Sumske povrsine.

190

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.142. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

B . Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
rezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 8 21 26 6 22 35 32 41 49
Postotak - ukupno Njima treba | 1,17 3,06 3,79 0,87 3,21 51 4,66 5,98 7,14
Postotak - red gospodariti 2 5,25 6,5 15 55 8,75 8 10,25 12,25
Postotak - stupac 50 72,41 59,09 54,55 57,89 48,61 58,18 62,12 65,33
.. 8 7 16 4 15 30 20 21 23
g’rﬁz‘é';'om 117 1,02 2,33 0,58 2,19 437 2,92 3,06 335
razvoju 3,35 2,93 6,69 1,67 6,28 12,55 8,37 8,79 9,62
50 24,14 36,36 36,36 39,47 41,67 36,36 31,82 30,67
0 1 2 1 1 7 3 4 3
Ne znam 0 0,15 0,29 0,15 0,15 1,02 0,44 0,58 0,44
0 2,13 4,26 2,13 2,13 14,89 6,38 8,51 6,38
0 3,45 4,55 9,09 2,63 9,72 5,45 6,06 4
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 75
2,33 4,23 6,41 1,6 5,54 10,5 8,02 9,62 10,93
Bez odgovora 15
2,14
Tablica 4.143. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika (nastavak).
o | poosme | PO | Seme | S | st | TSRS | T | we | U
Frekvencija 24 14 26 14 7 12 22 17 24 400
Postotak - ukupno | Njima treba | 3,5 2,04 3,79 2,04 1,02 1,75 321 2,48 35 58,31
Postotak - red gospodariti 6 35 6,5 35 1,75 3 55 4,25 6
Postotak - stupac 47,06 56 65 66,67 41,18 80 57,89 56,67 55,81
- 17 9 13 6 8 0 15 10 17 239
Ostaviti
prirodnom 2,48 1,31 19 0,87 1,17 0 2,19 1,46 2,48 34,84
razvoju 7,11 3,77 5,44 2,51 3,35 0 6,28 4,18 711
33,33 36 32,5 28,57 47,06 0 39,47 33,33 39,53
10 2 1 1 2 3 1 3 2 47
Ne znam 1,46 0,29 0,15 0,15 0,29 0,44 0,15 0,44 0,29 6,85
21,28 4,26 2,13 2,13 4,26 6,38 2,13 6,38 4,26
19,61 8 2,5 4,76 11,76 20 2,63 10 4,65
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 30 43 686
7,43 3,64 5,83 3,06 2,48 2,19 5,54 4,37 6,27 100

y’'=42,12; st. sl.=34; p=0,1599

U tablici ? iskazani su rezultati analize misljenja ispitanika o odnosu ¢ovjeka prema
Sumama s obzirom na gradsku cetvrt u kojoj ispitanici zive. Uvjerenje kako Sumama treba
gospodariti je najizraZenije medu ispitanicima iz gradskih Getvrti Stenjevec (80 %) i Crnomerec
(72,41 %), a da Sume treba ostaviti prirodnom razvoju najvise ispitanika misli u gradskim
Cetvrtima Brezovica (50 %) 1 Sesvet (ostalo) (47,06 %). Ispitanika koji nemaju razvijeno
misljenje prema nacinu postupanja sa Sumama najvise je u gradskim cetvrtima Stenjevec (20
%) 1 Pescenica (19,61 %).
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Dijagram 4.129. Prikaz rezultata deskriptivne

ispitanika.
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Tablica 4.144. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1l Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 21 371 8 400
ool red | Wima reba gospogart s |oms |2 |
Postotak - stupac 50 59,08 50
17 214 8 239
Ostaviti prirodnom razvoju 2,48 312 117 3484
711 89,54 3,35
40,48 34,08 50
4 43 0 47
Ne znam 0,58 6,27 0 6,85
8,51 91,49 0
9,52 6,85 0
Ukupno 42 628 16 686
6,12 91,55 2,33 100
15
Bez odgovora 214

¥*=3,83; st. sl.=4; p=0,4298

U tablici 4.144. prikazani su rezultati analize misljenja ispitanika o odnosu covjeka
prema Sumama s obzirom na zonu grada u kojoj ispitanici zive. Uvjerenje kako Sumama treba
gospodariti je najzastupljenije u drugoj zoni s 59,08 %, dok je misljenje o nadinu postupanja sa
Sumama u trecoj zoni sasvim podijeljeno (50 %). Misljenje o bilo kakvom nacinu postupanja sa
Sumama najmanje je bilo razvijeno medu ispitanicima prve zone (6,12 %).
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Dijagram 4.130. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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éetvrti

Tablica 4.145. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske
ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% | 51-100% | Ukupno
Frekvencija 47 206 133 14 400
Postotak - ukupno Niirma treba dosoodariti 6,85 30,03 19,39 2,04 58,31
Postotak - red ! gosp 11,75 | 515 33,25 35
Postotak - stupac 55,95 59,88 57,08 56
31 112 87 9 239
Ostaviti prirodnom razvoju 4,52 16,33 12,68 131 3484
12,97 46,86 36,4 3,77
36,9 32,56 37,34 36
6 26 13 2 47
Ne znam 0,87 3,79 1,9 0,29 6,85
12,77 55,32 27,66 4,26
7,14 7,56 558 8
Ukupro 84 344 233 25 686
12,24 50,15 33,97 3,64 100
15
Bez odgovora 214

¥*=2,21; st. sl.=6; p=0,8991

U tablici 4.145. navedeni su rezultati analize miS$ljenja ispitanika o odnosu covjeka
prema Sumama s obzirom na postotak Sumovitosti gradske Cetvrti u kojoj ispitanici zive.
Sumama treba gospodariti misljenje je koje je najvise zastuplieno medu ispitanicima gradskih
cetvrti koje su pokrivene 1-25 % Sumskim povrSinama (59,88 %), premda ni ostale Cetvrti ne
odstupaju znacajno od navedenoga omjera. Misljenje kako bi Sume trebalo prepustiti prirodnom
razvoju najuvrijezenije je kod ispitanika iz gradskih Cetvrti pokrivenih s 26-50 % Sumom, Sto
takoder ne odstupa u znacajnoj mjeri od ostalih gradskih Cetvrti.
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Dijagram 4.131. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema Sumovitosti gradske

Cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.146. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti stanovanja ispitanika od
centra grada.

Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km | viSeod 10 km Ukupno
Frekvencija 30 84 43 152 76 15 400
Postotak - ukupno N . 4,37 12,24 6,27 22,16 11,08 2,19 58,31
Njima treba gospodariti
Postotak - red 75 21 10,75 38 19 3,75
Postotak - stupac 55,56 53,5 64,18 60,56 61,29 45,45
21 60 22 77 43 16 239
T . 3,06 8,75 3,21 11,22 6,27 2,33 34,84
Ostaviti prirodnom razvoju
8,79 25,1 9,21 32,22 17,99 6,69
38,89 38,22 32,84 30,68 34,68 48,48
3 13 2 22 5 2 47
0,44 1,9 0,29 321 0,73 0,29 6,85
Ne znam
6,38 27,66 4,26 46,81 10,64 4,26
5,56 8,28 2,99 8,76 4,03 6,06
54 157 67 251 124 33 686
Ukupno
7,87 22,89 9,77 36,59 18,08 4,81 100
15
Bez odgovora
2,14

¥°=11,16; st. sI.=10; p=0,3452

U tablici 4.146. prikazani su rezultati analize misljenja ispitanika o odnosu covjeka
prema Sumama s obzirom na udaljenost stanovanja ispitanika od centra grada. Ispitanici koji su
udaljeni 4-10 km od centra grada uvjereni su u preko 60 % sluCajeva da Sumama treba
gospodariti, a misao kako Sume treba ostaviti prirodnom razvoju je najrazvijenija medu
ispitanicima udaljenim viSe od 10 km od centra grada (48,48 %).

2 100%
20 80%
.5 60%
XX
10 40%
5 20%
” 0% -
0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km viSe od 10 0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km vise od 10
km km
mNjima treba gospodariti W Ostaviti prirodnom razvoju ~ E Ne znam mNjima treba gospodariti W Ostaviti prirodnom razvoju ~ E Ne znam

Dijagram 4.132. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika od
centra grada.
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Tablica 4.147. Deskriptivna statistiCka analiza prema gusto¢i naseljenosti gradske CcCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 101 do 2000 | 2001 do 5000 5001 do 10000 vise od 10 001 Ukupno
Frekvencija 15 170 146 46 23 400
Postotak - ukupno Njima treba | 2,19 24,78 21,28 6,71 3,35 58,31
Postotak - red gospodariti 3,75 425 36,5 11,5 5,75
Postotak - stupac 45,45 60,93 57,94 56,79 56,1
16 90 87 32 14 239
Ostaviti prirodnom | 2,33 13,12 12,68 4,66 2,04 34,84
razvoju 6,69 37,66 36,4 13,39 5,86
48,48 32,26 34,52 39,51 34,15
2 19 19 3 4 47
Ne znam 0,29 2,77 2,77 0,44 0,58 6,85
4,26 40,43 40,43 6,38 8,51
6,06 6,81 7,54 3,7 9,76
Ukupno 33 279 252 81 41 686
4,81 40,67 36,73 11,81 5,98 100
15
Bez odgovora 214

¥*=6,03; st. s1.=8; p=0,6434

U tablici 4.147. izrazeni su rezultati analize miSljenja ispitanika o odnosu ¢ovjeka prema
Sumama s obzirom na gusto¢i naseljenosti gradske Cetvrti ispitanika. MiSljenje da Sumama
treba gospodariti najvisSe prevladava medu ispitanicima iz gradskih cCetvrti s gustoom
naseljenosti od 100-2 000 st/km® (60,93 %), dok je misljenje kako $ume treba ostaviti
prirodnom razvoju najjasnije izrazeno medu ispitanicima iz gradske cetvrti s gustoom
naseljenosti manjom od 100 st’/km2 (48,48 %). Ispitanici iz gradskih Cetvrti s gusto¢om
naseljenosti veéom od 10 000 st/km’ su se &ak u 9,76 % sluGajeva izjasnili kako ne znaju koji
bi bio pravi na¢in postupanja prema Sumama.

25 100%
20 80%
15 60%
10 40%
5 20%
0 S

%

o L
0 do 100 101 do 2001do  5001do  vise od 10 0% 0 do 100 101 do 2001do  5001do viSe od 10
2000 5000 10000 001 2000 5000 10000 001
mNjima treba gospodariti W Ostaviti prirodnom razvoju ~ E Ne znam mNjima treba gospodariti W Ostaviti prirodnom razvoju ~ E Ne znam

Dijagram 4.133. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gustoci naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Da li u Sumi treba sjeéi i uklanjati samo trula i o§teéena stabla, a ostala ne dirati?

Tablica 4.148. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 120 240 360
Postotak - ukupno Da 17,83 35,66 53,49
Postotak - red 33,33 66,67
Postotak - stupac 48,39 56,47
69 94 163
Ne 10,25 13,97 24,22
42,33 57,67
27,82 22,12
59 91 150
Ne znam 8,77 13,52 22,29
39,33 60,67
23,79 21,41
Ukupno 248 425 673
36,85 63,15 100
28
Bez odgovora 3,09

¥*=4,42; st. sl.=2; p=0,1100

U tablici 4.148. prikazani su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oStecena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na spol ispitanika. Veéina
ispitanika se slozilo kako u Sumi treba uklanjati samo trula i osteena stabla, a ostala ne dirati,
njih 53,49 %, dok se omjer na preostala dva odgovora podjednako raspodijelio. 24,22 %
ispitanika je odgovorilo kako nebi trebalo uklanjati samo trula i oSteéena stabla, a bitno je
naglasiti kako se veliki dio ispitanika izjasnio da ne zna treba li u Sumi uklanjati samo trula i
ostecena stabla (22,29 %). 56,47 % Zenske populacije je odgovorilo potvrdno, dok je muska
populacija bila nesto izrazajnija u negacijskom smislu u odnosu na Zensku populaciju (27,82

%).
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Tablica 4.149. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 i vise Ukupno
Frekvencija 84 99 69 45 35 25 6 363
Postotak - ukupno Da 12,39 14,6 10,18 6,64 5,16 3,69 0,88 53,54
Postotak - red 23,14 27,27 19,01 12,4 9,64 6,89 1,65
Postotak - stupac 54,9 46,92 55,2 57,69 53,85 67,57 66,67
35 47 29 23 23 7 1 165
Ne 5,16 6,93 4,28 3,39 3,39 1,03 0,15 24,34
21,21 28,48 17,58 13,94 13,94 4,24 0,61
22,88 22,27 23,2 29,49 35,38 18,92 11,11
34 65 27 10 7 5 2 150
Ne znam 5,01 9,59 3,98 1,47 1,03 0,74 0,29 22,12
22,67 43,33 18 6,67 4,67 3,33 1,33
22,22 30,81 21,6 12,82 10,77 13,51 22,22
Ukupno 153 211 125 78 65 37 9 678
22,57 31,12 18,44 11,5 9,59 5,46 1,33 100
Bez odgovora 23
3,28

¥°=24,80; st. sl.=12; p=0,0158

U tablici 4.149. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi uklanjati
samo trula i ostecena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na dob ispitanika. Ponovno je veliki
dio ispitanika odgovorio potvrdno na ovo pitanje (53,54 %).
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6
m Ne znam 103
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0 _ - | .
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Dijagram 4.135. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.150. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 108 156 69 14 347
Postotak - ukupno Da 16,93 24,45 10,82 2,19 54,39
Postotak - red 31,12 44,96 19,88 4,03
Postotak - stupac 62,79 52,53 50,36 43,75
34 81 29 9 153
Ne 5,33 12,7 4,55 1,41 23,98
22,22 52,94 18,95 5,88
19,77 27,27 21,17 28,13
30 60 39 9 138
Ne znam 47 9,4 6,11 1,41 21,63
21,74 43,48 28,26 6,52
17,44 20,2 28,47 28,13
Ukupno 172 297 137 32 638
26,96 46,55 21,47 5,02 100
63
Bez odgovora 8,99

¥°=12,05; st. sl.=6; p=0,0408

U tablici 4.150. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oste¢ena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na mjes¢ni prihod ispitanika.
Iz prilozene tablice i dijagrama moze se uociti da vecina ispitanika smatra kako u Sumi treba
uklanjati samo trula i oStecene stabla, a ostala ne dirati (54,39 %), dok 21,63 % ispitanika ne
zna odgovor na to pitanje.
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kn kn vise vise

Dijagram 4.136. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.151. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 19 97 88 23 74 52 9 362
Postotak - ukupno Da 2,82 14,41 13,08 3,42 11 7,73 1,34 53,79
Postotak - red 5,25 26,8 24,31 6,35 20,44 14,36 2,49
Postotak - stupac 55,88 55,11 46,07 52,27 52,48 68,42 81,82
11 39 52 12 33 16 0 163
Ne 1,63 5,79 7,73 1,78 4,9 2,38 0 24,22
6,75 23,93 31,9 7,36 20,25 9,82 0
32,35 22,16 27,23 27,27 23,4 21,05 0
4 40 51 9 34 8 2 148
0,59 5,94 7,58 1,34 5,05 1,19 0,3 21,99
Ne znam 2,7 2703 | 3446 | 6,08 2297 | 541 1,35
11,76 22,73 26,7 20,45 24,11 10,53 18,18
Ukupno 34 176 191 44 141 76 11 673
5,05 26,15 28,38 6,54 20,95 11,29 1,63 100
28
Bez odgovora 3,09

x*=20,57; st. sl.=12; p=0,0471

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.151. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oStecena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na djelatnost kojou ispitanici
obavljaju. Ispitanici su ukupno u najvecoj mjeri (53,79 %) odgovorili da u Sumi treba uklanjati
samo suha i oStecena stabla a ostala ne dirati, iz tablice je takoder vidljivio da u najvisSem
postotku takvo misljenje imaju nezaposleni ispitanici 81,82 %.

16 100%
14
0
12 80%
10
mDa 60% mNe znam
¥ 8
mNa mNa
40%
6 mNe znam ° mDa
4
20%
2
0 0%
a b c d e f g a b c d e f g

Dijagram 4.137. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.152. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 11 181 164 356
Postotak - ukupno Da 1,65 27,14 24,59 53,37
Postotak - red 3,09 50,84 46,07
Postotak - stupac 73,33 57,64 48,52
3 71 87 161
Ne 0,45 10,64 13,04 24,14
1,85 44,1 54,04
20 22,61 25,74
1 62 87 150
Ne znam 0,15 9,3 13,04 22,49
0,67 41,33 58
6,67 19,75 25,74
Ukupno 15 314 338 667
2,25 47,08 50,67 100
34
Bez odgovora 485

¥*=11,90; st. sl.=6; p=0,0443

U tablici 4.152. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oStec¢ena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na stupanj obrazovanja. Bez
obzira na stupanj obrazovanja veéina ispitanika smatra da u Sumi treba uklanjati samo suha i
trula stabla a ostala ne dirati (53,37 %), dok 24,14 % ispitanika smatra da ne treba iz sastojine
uklanjati samo suha i trula stabla. Preostalih 22,49 % ne zna odgovor na postavljeno pitanje.

30
100%
25 90%
80%
20 70%
mDa 60% mNe znam
ES 15
mNa 50% mNa
10 mNe znam 40% mDa
30%
5 20%
10%
0 0%
NKV SSS VSS NKV SSS VSS

Dijagram 4.138. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.153. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 58 156 150 364
Postotak - ukupno Da 8,57 23,04 22,16 53,77
Postotak - red 15,93 42,86 41,21
Postotak - stupac 57,43 51,32 55,15
23 80 61 164
Ne 34 11,82 9,01 24,22
14,02 48,78 37,2
22,77 26,32 22,43
20 68 61 149
Ne znam 2,95 10,04 9,01 22,01
13,42 45,64 40,94
19,8 22,37 22,43
Ukupno 101 304 272 677
14,92 449 40,18 100
24
Bez odgovora 342

¥°=1,95; st. sl.=4; p=0,7449

U tablici 4.153. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oStecena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na odaljenost od najblize
Sumske povrsSine. Bez obzira na udaljenost stanovanja od najblize Sumske povrSine vecina
ispitanika smatra da u Sumi treba sjeéi samo trula i oStec¢ena stabla a ostala ne dirati (53,77 %),
dok 24,22 % ispitanika smatra da nebi trebalo sje¢i samo trula i oSteéena stabla a ostala ne

ditrati. Preostalih 22,01 % ispitanika nije odgovorilo na postavljeno pitanje.
[ Ne znam
mNa
mDa

25
100%
90%

20
80%
15 70%
mDa 60%
mNa 50%
10 40%
mNe znam 0
30%
5 20%
10%

do5 5-30 vise od 30

0 - 0%
do5 5-30 vise od 30

%

Dijagram 4.139. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika od
najblize Sumske povrsine.
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Tablica 4.154. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 9 14 28 4 22 32 33 39 36
Postotak - ukupno Da 131 2,04 4,08 0,58 32 4,66 4.8 5,68 5,24
Postotak - red 24 3,73 7,47 1,07 5,87 8,53 8.8 10,4 9,6
Postotak - stupac 56,25 48,28 63,64 36,36 57,89 44,44 60 59,09 47,37
3 10 8 3 14 19 12 13 20
Ne 0,44 1,46 1,16 0,44 2,04 2,77 1,75 1,89 291
1,82 6,06 4,85 1,82 8,48 11,52 7,27 7,88 12,12
18,75 34,48 18,18 27,27 36,84 26,39 21,82 19,7 26,32
4 5 8 4 2 21 10 14 20
Ne znam 0,58 0,73 1,16 0,58 0,29 3,06 1,46 2,04 291
2,72 34 5,44 2,72 1,36 14,29 6,8 9,52 13,61
25 17,24 18,18 36,36 5,26 29,17 18,18 21,21 26,32
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 66 76
2,33 4,22 6,4 1,6 5,53 10,48 8,01 9,61 11,06
Bez odgovora 14
2,00
Tablica 4.155. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj ¢etvrti ispitanika (nastavak).
Pescenica - . Podsused - Sesvete Sesvete . TreSnjevka | TreSnjevka .
Zitnjak Podsljeme Vrapce (naselje) (ostalo) Stenjevec - leJg -sjejver Tmje Ukupno
Frekvencija 28 15 24 12 14 5 22 15 23 375
Postotak - ukupno Da 4,08 2,18 3,49 1,75 2,04 0,73 32 2,18 3,35 54,59
Postotak - red 747 4 6,4 32 3,73 1,33 5,87 4 6,13
Postotak - stupac 54,9 60 60 60 82,35 33,33 57,89 48,39 53,49
8 6 10 6 2 6 9 5 11 165
Ne 1,16 0,87 1,46 0,87 0,29 0,87 131 0,73 1,6 24,02
4,85 3,64 6,06 3,64 1,21 3,64 5,45 3,03 6,67
15,69 24 25 30 11,76 40 23,68 16,13 25,58
15 4 6 2 1 4 7 11 9 147
Ne znam 2,18 0,58 0,87 0,29 0,15 0,58 1,02 1,6 1,31 21,4
10,2 2,72 4,08 1,36 0,68 2,72 4,76 7,48 6,12
29,41 16 15 10 5,88 26,67 18,42 35,48 20,93
Ukupno 51 25 40 20 17 15 38 31 43 687
7,42 3,64 5,82 2,91 2,47 2,18 5,53 4,51 6,26 100
¥°=38,16; st. sl.=34; p=0,2860

U tablicama 4.154. i 4.155. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u
Sumi uklanjati samo trula i oSteCena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na Cetvrt grada u kojoj

stanuju. Bez obzira na gradsku ¢etvrt u kojoj ispitanici stanuju vecina ih smatra da u Sumi treba
uklanjati samo suha i oSte¢ena stabla a zdrava ne dirati (54,59 %), dok 24,02 % ispitanika
smatra da nebi trebalo sje¢i samo trula i oSteCena stabla. Preostalih 21,40 % ispitanika nije
odgovorilo na postavljeno pitanje. Stanovnici gradske Cetvri Sesvete — ostalo u najvec¢oj mjeri
smatraju da bi iz Sume trebalo uklanjati samo suha i oStecena stabla (82,35 %).
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Dijagram 4.140. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj Cetvrti
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Tablica 4.156. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 29 337 9 375
Postotak - ukupno Da 4,22 49,05 131 54,59
Postotak - red 7,73 89,87 24
Postotak - stupac 69,05 53,58 56,25
8 154 3 165
Ne 1,16 22,42 0,44 24,02
4,85 93,33 1,82
19,05 24,48 18,75
5 138 4 147
Ne znam 0,73 20,09 0,58 21,4
34 93,88 2,72
11,9 21,94 25
Ukupno 42 629 16 687
6,11 91,56 2,33 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=4,36; st. sl.=4; p=0,3594

U tablici 4.156. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi

uklanjati samo trula i oSte¢ena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na zonu u kojoj ispitanici
stanuju. Ispitanici iz prve zone u najvecoj mjeri (69,05 %) smatraju da iz Sume treba uklanjati
samo trula i oSte¢ena stabla a ostala ne dirati. Opcenito gledajuéi veéina ispitanika bez obzira
na zonu kojoj pripada smatra da bi iz Sume trebalu uklanjati samo trula i oStecena stabla a
ostala ne dirati (54,59 %).

50
45
40
35
30
25
20
15
10

%

mDa
mNa

mNe znam

Zona 1

Zona 2

Zona 3

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Zona 1

Zona 2

Zona 3

@ Ne znam
mNa
mDa

Dijagram 4.141. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.157. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske Cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% 51-100% | Ukupno
Frekvencija 42 191 127 15 375
Postotak - ukupno Da 6,11 27,8 18,49 2,18 54,59
Postotak - red 11,2 50,93 33,87 4
Postotak - stupac 49,41 55,36 54,74 60
19 76 64 6 165
Ne 2,77 11,06 9,32 0,87 24,02
11,52 46,06 38,79 3,64
22,35 22,03 27,59 24
24 78 41 4 147
Ne znam 3,49 11,35 5,97 0,58 21,4
16,33 53,06 27,89 2,72
28,24 22,61 17,67 16
Ukupno 85 345 232 25 687
12,37 50,22 33,77 3,64 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=6,42; st. sl.=6; p=0,3773

U tablici 4.157. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oStecena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na Sumovitost gradske Cetvrti
u kojoj stanuju. Iz tablice je razvidno da ispitanici koji stanuju u gradskim cetvrtima ¢ija
Sumovitost iznosi 51 — 100 % u najvecoj mjeri smatraju da iz Sume treba uklanjati samo suha i
trula stabla a ostala ne dirati (60,00 %).

30

100%
25 90%
80%
20 70%
mDa 60% mNe znam
8 15 mNa 50% mNa
10 mNe znam 40% mDa
30%
5 20%
10%
0 0%
0% 1-25% 26-50% 51-100% 0% 1-25% 26-50% 51-100%

Dijagram 4.142. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema Sumovitosti gradske
cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.158. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku udaljenosti ispitanika od centra

grada.
Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 27 80 36 136 73 23 375
Postotak - ukupno Da 3,93 11,64 5,24 19,8 10,63 3,35 54,59
Postotak - red 72 21,33 9,6 36,27 19,47 6,13
Postotak - stupac 50 50,63 53,73 53,97 59,35 69,7
14 36 19 55 36 5 165
Ne 2,04 5,24 2,77 8,01 5,24 0,73 24,02
8,48 21,82 11,52 33,33 21,82 3,03
25,93 22,78 28,36 21,83 29,27 15,15
13 42 12 61 14 5 147
Ne znam 1,89 6,11 1,75 8,88 2,04 0,73 21,4
8,84 28,57 8,16 41,5 9,52 34
24,07 26,58 17,91 24,21 11,38 15,15
Ukupno 54 158 67 252 123 33 687
7,86 23 9,75 36,68 17,9 48 100
14
Bez odgovora 2,00

¥°=16,13; st. s1.=10; p=0,0461

U tablici 4.158. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oStecena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na udaljenost stanovanja od
centra grada. Ispitanici koji su najudaljeniji od centra grada u najvecoj mjeri (69,7 %) smatraju
da iz Sume treba uklanjati samo suha i oStec¢ena stabla a ostala ne dirati. Ako se razmotri
odgovor svih ispitanika bez obzira na udaljenost od centra grada moze se uociti da ih vecina
(54,59 %) smatra kako iz Sume treba uklanjatio samo suha i oSte¢ena stabla aostala ne dirati.
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Dijagram 4.143. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika od
centra grada.
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Tablica 4.159. Deskriptivna statisticka analiza prema gusto¢i naseljenosti gradske cCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do100 | 101do2000 | 2001do5000 | 5001 do 10000 | viseod 10001 | Ukupno
Frekvencija 23 151 137 45 19 375
Postotak - ukupno Da 3,35 21,98 19,94 6,55 2,77 54,59
Postotak - red 6,13 40,27 36,53 12 5,07
Postotak - stupac 69,7 54,12 54,37 55,56 45,24
5 74 58 20 8 165
Ne 0,73 10,77 8,44 2,91 1,16 24,02
3,03 44,85 35,15 12,12 4,85
15,15 26,52 23,02 24,69 19,05
5 54 57 16 15 147
0,73 7,86 8,3 2,33 2,18 214
Ne znam 34 36,73 38,78 10,88 10,2
15,15 19,35 22,62 19,75 35,71
Ukupno 33 279 252 81 42 687
48 40,61 36,68 11,79 6,11 100
Bez odgovora 14
2,00

¥’=9,89; st. sI.=8; p=0,2729

U tablici 4.159. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika treba li u Sumi
uklanjati samo trula i oSteCena stabla, a ostala ne dirati s obzirom na gustocu naseljenosti
gradske cetvrti u kojoj stanuju. Ispitanici koji stanuju u gradskim cCetvrtima s gusto¢om
naseljenosti 0 -100 stanovnika po km? u najveéoj mjeri (69,7 %) smatraju da iz $ume treba
uklanjati samo suha i oSte¢ena stabla a ostala ne dirati. Ako se razmotri odgovor svih ispitanika
bez obzira na udaljenost od centra grada moze se uociti da ih veéina (54,59 %) smatra kako iz
Sume treba uklanjatio samo suha i oste¢ena stabla aostala ne dirati.
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Dijagram 4.144. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gusto¢i naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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1z kojih izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama?

Tablica 4.160. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 110 156 266
Postotak - ukupno Iz drveta koje se | 16,47 23,35 39,82
Postotak - red posijece 41,35 58,65
Postotak - stupac 44,35 37,14
Naplaéivanja usluga 1 25 36
gra[()ianima ! pute%n ;062 6 2973 4 539
ulaznica i sl. 4.44 5.95
Novcem poreznih 127 239 366
. Co0 | 19,01 35,78 54,79
obveznika (gradski i/ili
drzavni proracun) 347 653
51,21 56,9
Ukupno 248 420 668
37,13 62,87 100
33
Bez odgovora 471

¥*=3,63; st. sl.=2; p=0,1632

U tablici 4.160. izrazeni su rezultati analize miSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na spol ispitanika. 1z
prilozene tablice moguce je uociti kako vecina ispitanika(54,79 %) smatra da bi troSkove
gospodarenja 1 upravljanja Sumama na podru¢ju grada zagreba trebalo pokrivati novcem
poreznih obveznika. Samo 5,39 % ispitanika smatra da bi troSkove gospodarenja i upravljanja
Sumama na podrucju grada zZagreba trebalo pokrivati napla¢ivanjem usluga gradanima, dok
preostalih 39,82 % smatra da to treba pokrivati sredstvima dobivenim od drveta koje se

posijece.

40
35
30
25
20
15
10

%

W Mus ki
mZenski

Iz drveta koje
se posijeCe

Naplac¢ivanja
usluga
gradanima

Novcem
poreznih
obvez nika

100%

80%

60%

40%

20%

0%

Iz drveta koje se  Naplaéivanja

posijece

usluga
gradanima

Nowcem
poreznih
obveznika

mZenski
m Mugki

Dijagram 4.145. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.161. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75ivise | Ukupno

Frekvencija 53 80 54 29 27 20 4 267
Postotak - ukupno Iz drveta koje se | 7,88 11,89 8,02 431 4,01 2,97 0,59 39,67
Postotak - red posijece 19,85 29,96 20,22 10,86 10,11 7,49 15
Postotak - stupac 35,1 38,46 43,2 37,18 4154 54,05 44,44
Naplad¢ivanja  usluga 14 ! 5 6 1 2 1 36
eradanima putem 2,08 1,04 0,74 0,89 0,15 0,3 0,15 5,35
ulaznica i sl. 38,89 19,44 13,89 16,67 2,78 5,56 2,78
9,27 3,37 4 7,69 1,54 541 11,11
Noveem poreznih 84 121 66 43 37 15 4 370
obveznika (gradski il 12,48 17,98 9,81 6,39 55 2,23 0,59 54,98
drzavni proracun) 22,7 32,7 17,84 11,62 10 4,05 1,08
55,63 58,17 52,8 55,13 56,92 40,54 44,44
Ukupno 151 208 125 78 65 37 9 673
22,44 30,91 18,57 11,59 9,66 55 1,34 100
28
Bez odgovora 3,09

¥*=14,98; st. sl.=12; p=0,2424

U tablici 4.161. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troskove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na starosnu dob
ispitanika. Iz prilozene tablice moguce je uociti kako vecina ispitanika (54,98 %) bez obzira na
dobnu skupinu u koju pripada smatra kako bi trosSkove gospodarenja i upravljanja Sumama na
podrucju grada zagreba trebalo pokrivati novcem poreznih obveznika.
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Dijagram 4.146. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.162. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 70 116 53 12 251
Postotak - ukupno Iz drveta koje se | 11,04 18,3 8,36 1,89 39,59
Postotak - red posijece 27,89 46,22 21,12 4,78
Postotak - stupac 40,7 39,46 38,97 375
Naplaéivanja 12 14 7 0 33
usluga gradanima | 1,89 2,21 11 0 521
putem ulaznica i | 36,36 42,42 21,21 0
sl. 6,98 4,76 5,15 0
Novcem poreznih | 90 164 76 20 350
obveznika 14,2 25,87 11,99 3,15 55,21
(gradski ifili | 25,71 46,86 21,71 571
drzavni proracun) | 52,33 55,78 55,88 62,5
Ukupno 172 294 136 32 634
27,13 46,37 21,45 5,05 100
67
Bez odgovora 9,56

¥*=3,51; st. sI.=6; p=0,7422

U tablici 4.162. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troskove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na mjese¢ni prihod
ispitanika. Iz priloZene tablice moguce je uociti kako vecina ispitanika (55,21 %) bez obzira na
visinu mjesecnog prihoda smatra kako bi troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama na
podrucju grada zagreba trebalo pokrivati novcem poreznih obveznika.
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Dijagram 4.147. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu

ispitanika.
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Tablica 4.163. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 14 68 80 16 42 41 7 268
Postotak - ukupno Iz drveta koje se | 2,09 10,16 11,96 2,39 6,28 6,13 1,05 40,06
Postotak - red posijece 5,22 25,37 29,85 5,97 15,67 15,3 2,61
Postotak - stupac 41,18 39,08 42,33 36,36 30 53,25 63,64
Naplaéivanja 0 9 10 2 11 2 2 36
usluga gradanima | O 1,35 1,49 03 1,64 0,3 0,3 5,38
putem ulaznica i | 0 25 27,78 5,56 30,56 5,56 5,56
sl. 0 5,17 5,29 4,55 7,86 2,6 18,18
Novcem poreznih | 20 97 99 26 87 34 2 365
obveznika 2,99 14,5 14,8 3,89 13 5,08 0,3 54,56
(gradski ifili | 548 26,58 27,12 712 23,84 9,32 0,55
drzavni proracun) 58,82 55,75 52,38 59,09 62,14 44,16 18,18
Ukupno 34 174 189 44 140 77 11 669
5,08 26,01 28,25 6,58 20,93 11,51 1,64 100
Bez odgovora 32
4,56

¥°=22,97; st. sl.=12; p=0,0280

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija
e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.163. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na djelatnost kojou
ispitanici obavljaju. Ispitanici su ukupno u najvecoj mjeri (54,56 %) odgovorili kako bi
gospodarenje i upravljanje Sumama na podrucju grada Zagreba trebalo pokrivati novcem

poreznih obveznika.
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Dijagram 4.148. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.164. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 7 123 132 262
Postotak - ukupno 12 drveta koje se posijede 1,06 18,55 19,91 39,52
Postotak - red 2,67 46,95 50,38
Postotak - stupac 46,67 39,17 39,52
3 23 9 35
Naplaéivanja usluga gradanima | 0,45 3,47 1,36 5,28
putem ulaznica i sl. 8,57 65,71 25,71
20 7,32 2,69
5 168 193 366
Novcem poreznih obveznika | 0,75 25,34 29,11 55,2
(gradski i/ili drzavni proracun) 1,37 45,9 52,73
33,33 53,5 57,78
Ukupno 15 314 334 663
2,26 47,36 50,38 100
37
Bez odgovora 5,28

¥*=32,08; st. sI.=6; p<0,0001

U tablici 4.164. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na stru¢nu spremu
ispitanika. Iz prilozene tablice moguce je razluciti kako veéina ispitanika bez obzira na stru¢nu
spremu smatra da bi trosSkove gospodarenje i upravljanja Sumama trebalo pokrivati novcem
poreznih obveznika.
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100%

25
80%

20

0
15 60%
10 40%
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NKV SSS VSS$S

%

0 0%
NKV SSS VSS
Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima
@ Novcem poreznih obveznika @ Novcem poreznih obveznika

Dijagram 4.149. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.165. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 39 115 115 269
Postotak - ukupno Iz drveta koje se | 5,79 17,09 17,09 39,97
Postotak - red posijece 14,5 42,75 42,75
Postotak - stupac 39 38,08 42,44
Naplac¢ivanja 6 13 17 36
usluga gradanima | 0,89 1,93 2,53 5,35
putem ulaznica i | 16,67 36,11 47,22
sl. 6 43 6,27
Novcem poreznih | 55 174 139 368
obveznika 8,17 25,85 20,65 54,68
(gradski i/ili | 14,95 47,28 37,77
drzavni prora¢un) | 55 57,62 51,29
Ukupno 100 302 271 673
14,86 44,87 40,27 100
28
Bez odgovora 3.99

¥°=2,88; st. sl.=4; p=0,5781

U tablici 4.165. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na udaljenost
stanovanja ispitanika od najblize Sumske povrsine. 1z prilozene tablice moguce je razluciti kako
vecéina ispitanika bez obzira na udaljenost stanovanja od najblize Sumske povrSine smatra da bi
troSkove gospodarenje i upravljanja Sumama trebalo pokrivati novcem poreznih obveznika

(54,68 %).
30
100%
25
80%
20
< 15 60%
10 40%
5 20%
0 0% -+
do 5 5-30 vise od 30 do 5 5-30 vise od 30
Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima
@ Novcem poreznih obveznika @ Novcem poreznih obveznika

Dijagram 4.150. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Tablica 4.166. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - L Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Z?sgtff - Z;ggzg -
Frekvencija 6 13 19 3 17 29 21 30 31
Postotak - ukupno Iz drveta koje se | 0,88 1,91 2,79 0,44 25 4,26 3,09 441 4,56
Postotak - red posijece 2,24 4,85 7,09 1,12 6,34 10,82 7,84 11,19 11,57
Postotak - stupac 37,5 44,83 44,19 27,27 45,95 41,43 38,89 46,88 41,33
e 0 1 5 1 1 4 4 5 2
Naplacivanja usluga | 0.15 074 |015 |015 | 059 0,59 0.74 0,29
ﬁfgzsi“cl;}asl putem | g 2,78 1389 | 278 2,78 11,11 11,11 13,89 5,56
) 0 3,45 11,63 9,09 2,7 571 7,41 7,81 2,67
Novcem  poreznih | 10 15 19 7 19 37 29 29 42
obveznika (gradski | 1,47 2,21 2,79 1,03 2,79 5,44 4,26 4,26 6,18
ifili drzavni | 2,66 3,99 5,05 1,86 5,05 9,84 7,71 7,71 11,17
proradun) 62,5 51,72 44,19 63,64 51,35 52,86 53,7 4531 56
Ukupno 16 29 43 11 37 70 54 64 75
2,35 4,26 6,32 1,62 5,44 10,29 7,94 9,41 11,03
Bez odgovora 21
3,00

Tablica 4.167. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj ¢etvrti ispitanika (nastavak).

Pescenica - . Podsused - Sesvete Sesvete . Trednjevka | Trednjevka .
e;i:tenj aT( Podsljeme Vrapce (naselje) (ostalo) Stenjevec - leJg -sjejver Tmje Ukupno
Frekvencija 14 10 13 9 8 6 12 10 17 268
Postotak - ukupno Iz drveta koje se | 2,06 1,47 191 1,32 1,18 0,88 1,76 1,47 25 39,41
Postotak - red posijece 5,22 3,73 4,85 3,36 2,99 2,24 4,48 3,73 6,34
Postotak - stupac 27,45 40 32,5 42,86 47,06 40 31,58 32,26 39,53
Naplaéivanja 1 0 3 1 1 0 2 1 4 36
usluga gradanima | 0,15 0 0,44 0,15 0,15 0 0,29 0,15 0,59 5,29
putem ulaznica i | 2,78 0 8,33 2,78 2,78 0 5,56 2,78 11,11
sl. 1,96 0 75 476 5,88 0 5,26 3,23 9,3
Novcem poreznih | 36 15 24 11 8 9 24 20 22 376
obveznika 5,29 2,21 3,53 1,62 1,18 1,32 3,53 2,94 3,24 55,29
(gradski ifili | 9,57 3,99 6,38 2,93 2,13 2,39 6,38 5,32 5,85
drzavni proracun) 70,59 60 60 52,38 47,06 60 63,16 64,52 51,16
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 680
75 3,68 5,88 3,09 2,5 2,21 5,59 4,56 6,32 100

¥°=24,84; st. sl.=34; p=0,8743

U tablicama 4.166. i 4.167. izrazeni su rezultati analize misljenja ispitanika iz kojih
izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na gradsku
cetvrt u kojoj ispitanici stanuju. Iz priloZzene tablice moguce je razluciti kako vecina ispitanika
bez obzira na gradsku Cetvrt u kojoj stanuju smatra da bi troSkove gospodarenje i upravljanja
Sumama trebalo pokrivati novcem poreznih obveznika (55,29 %).
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Dijagram 4.151. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gradskoj cCetvrti
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Tablica 4.168. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 18 244 6 268
Postotak - ukupno 12 drveta koje se posijede 2,65 35,88 0,88 39,41
Postotak - red 6,72 91,04 2,24
Postotak - stupac 42,86 39,23 37,5
1 35 0 36
Naplaéivanja usluga gradanima | 0,15 5,15 0 5,29
putem ulaznica i sl. 2,78 97,22 0
2,38 5,63 0
23 343 10 376
Novcem poreznih obveznika | 3,38 50,44 1,47 55,29
(gradski i/ili drzavni proracun) 6,12 91,22 2,66
54,76 55,14 62,5
Ukupno 42 622 16 680
6,18 91,47 2,35 100
21
Bez odgovora 3,00

¥°=1,95; st. sl.=4; p=0,7446

U tablici 4.168. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati trosSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na zonu u kojoj
ispitanici stanuju. Iz prilozene tablice moguce je razluciti kako vecina ispitanika bez obzira na
zonu u kojoj stanuju smatra da bi troSkove gospodarenje i upravljanja Sumama trebalo pokrivati
novcem poreznih obveznika (55,29 %).
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Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima
@ Novcem poreznih obveznika @ Novcem poreznih obveznika

Dijagram 4.152. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.169. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku Sumovitosti gradske Cetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% 26 -50 % 51-100 % Ukupno
Frekvencija 30 133 95 10 268
Postotak - ukupno Iz drveta koje se posijece 4,41 19,56 13,97 1,47 39,41
Postotak - red 11,19 49,63 35,45 3,73
Postotak - stupac 35,29 39,12 41,3 40
R 6 19 11 0 36
e e ety [958 278 1 |0
o, 16,67 52,78 30,56 0
7,06 5,59 4,78 0
. . 49 188 124 15 376
g‘r’;’gfg poreifirl‘i'h °b‘é‘g2\'/'jﬁ 721 27,65 18,24 2,21 5529
proracun) 13,03 50 32,98 3,99
57,65 55,29 53,91 60
Ukupno 85 340 230 25 680
12,5 50 33,82 3,68 100
21
Bez odgovora 3.00

¥°=2,84; st. sl.=6; p=0,8284

U tablici 4.169. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na Sumovitost gradske
Cetvrti u kojoj ispitanici stanuju. Iz priloZene tablice moguce je razluciti kako veéina ispitanika
bez obzira na Sumovitost gradske cetvrti u kojoj stanuje smatra da troskove gospodarenje i
upravljanja Sumama treba pokrivati novcem poreznih obveznika (55,29 %).
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Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima
@ Novcem poreznih obveznika @ Novcem poreznih obveznika

Dijagram 4.153. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema Sumovitosti gradske
Cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.170. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku udaljenosti ispitanika od centra

grada.
Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 20 60 25 100 49 14 268
Postotak - ukupno | Iz drveta koje se | 2,94 8,82 3,68 14,71 721 2,06 3941
Postotak - red posijece 7,46 22,39 9,33 37,31 18,28 5,22
Postotak - stupac 37,04 38,71 37,31 40,32 39,84 42,42
Naplacivanja 5 9 3 13 5 1 36
usluga gradanima | 0,74 1,32 0,44 191 0,74 0,15 5,29
putem ulaznica i | 13,89 25 8,33 36,11 13,89 2,78
sl. 9,26 5,81 4,48 5,24 4,07 3,03
Novcem poreznih | 29 86 39 135 69 18 376
obveznika 4,26 12,65 5,74 19,85 10,15 2,65 55,29
(gradski ifili | 7,71 22,87 10,37 35,9 18,35 4,79
drzavni proracun) | 53,7 55,48 58,21 54,44 56,1 54,55
Ukupno 54 155 67 248 123 33 680
7,94 22,79 9,85 36,47 18,09 4,85 100
Bez odgovora 21
3,00

¥°=2,92; st. sI.=10; p=0,9832

U tablici 4.170. izrazeni su rezultati analize miSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na udaljenost
stanovanja ispitanika od centra grada. U priloZenoj tablici moguée je razluciti kako vecina
ispitanika bez obzira na Sumovitost gradske cCetvrti u kojoj stanuje smatra da troSkove
gospodarenje i upravljanja Sumama treba pokrivati novcem poreznih obveznika (55,29 %).

20 100% 1~
15 80%
o 60%
= 10
40%
5
20%
0+ 0% -+
0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km viSe od 0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10km viSe od
10 km 10 km
Mz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima M Iz drveta koje se posijece M Napladivanja usluga gradanima
@ Nowvcem poreznih obveznika @ Nowvcem poreznih obveznika

Dijagram 4.154. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od centra grada.
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Tablica 4.171. Deskriptivna statisticka analiza prema gustoc¢i naseljenosti gradske cCetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do 100 | 101 do2000 | 2001 do5000 | 5001 do 10000 | viSeod 10001 | Ukupno
Frekvencija 14 107 105 29 13 268
Postotak - ukupno | Iz drveta koje se | 2,06 15,74 15,44 4,26 1,91 39,41
Postotak - red posijede 5,22 39,93 39,18 10,82 4,85
Postotak - stupac 42,42 38,49 42,68 35,8 30,95
Naplaéivanja 1 9 18 6 2 36
usluga gradanima | 0,15 1,32 2,65 0,88 0,29 5,29
putem ulaznica i | 2,78 25 50 16,67 5,56
sl. 3,03 3,24 7,32 741 4,76
Novcem poreznih | 18 162 123 46 27 376
obveznika 2,65 23,82 18,09 6,76 3,97 55,29
(gradski ifili | 4,79 43,09 32,71 12,23 7,18
drzavni proraun) | 54,55 58,27 50 56,79 64,29
Ukupno 33 278 246 81 42 680
4,85 40,88 36,18 11,91 6,18 100
21
Bez odgovora 3,00

¥*=9,33; st. s1.=8; p=0,3156

U tablici 4.171. izrazeni su rezultati analize misSljenja ispitanika iz kojih izvora bi
trebalo pokrivati troskove gospodarenja i upravljanja Sumama s gustocu naseljenosti gradske

cetvrti u kojoj ispitanici stanuju. U prilozenoj tablici moguce je razluciti kako veéina ispitanika
bez obzira na gustodu naseljenosti gradske cCetvrti u kojoj stanuje Smatra da troSkove
gospodarenje i upravljanja Sumama treba pokrivati novcem poreznih obveznika (55,29 %).

25

20

15

%

10

5

0

0 do 100

M Iz drveta koje se posijece

= Novcem poreznih obveznika

101 do 2000 2001 do
5000

5001 do
10000

vise od
10001

M Napladivanja usluga gradanima

100%

80%

60%

40%

20%

0% +

0do 100 101 do 2000 2001 do

5000

M Iz drveta koje se posijece

@ Novcem poreznih obveznika

5001 do
10000

vise od
10001

M Naplacivanja usluga gradanima

Dijagram 4.155. Prikaz rezultata deskriptivne

gradske Cetvrti ispitanika.
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Od prikazanih fotografija izaberite koju Sumu biste najradije posjetili?

Ffotgrafij c

Slika 4.5. prikazuje fotografije Suma koje bi ispitanici najradije posjetili. Fotografija a
predstavlja intenzivno gospodarenu Sumsku sastojinu, fotografija b normalno
gospodarenu sastojinu, a fotografija ¢ praSumu.
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Tablica 4.172. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski | Ukupno
Frekvencija 82 181 263
Postotak - ukupno " 12,2 26,93 39,14
Postotak - red fotografija a 3118 | 6882
Postotak - stupac 33,06 42,69
128 210 338
fotografija b 19,05 31,25 50,3
37,87 62,13
51,61 49,53
38 33 71
fotografija ¢ 565 4,91 10,57
53,52 46,48
15,32 7,78
Ukupno 248 424 672
36,9 63,1 100
Bez odgovora 29
4,14

¥*=12,85; st. s.=3; p=0,0050

U tablici 4.172. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi ispitanici
najradije posjetili s obzirom na spol. Iz priloZzene tablice moguée je uociti kako bi i muski i
Zenski ispitanici najradije posjetili Sumu koja je prikazana fotografijom b u 50,3 % slucajeva.
Sumu prikazanu na fotografiji a radije bi posjecivali Zenski ispitanici (42,69 %) nego muski
(33,06 %), dok bi Sumu prikazanu fotografijom c radije posjecivali muski ispitanici (15,32 %)
neo zemnski (7,78 %).
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Dijagram 4.166. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.173. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 63 66 51 31 24 26 7 268
Postotak - ukupno fotografijaa 9,31 9,75 7,53 4,58 3,55 3,84 1,03 39,59
Postotak - red 23,51 24,63 19,03 11,57 8,96 9,7 2,61
Postotak - stupac 41,18 31,43 40,8 39,74 36,92 70,27 77,78
72 125 61 40 31 8 2 339
fotografija b 10,64 18,46 9,01 5,91 4,58 1,18 0,30 50,07
21,24 36,87 17,99 11,8 9,14 2,36 0,59
47,06 59,52 48,8 51,28 47,69 21,62 22,22
18 19 13 7 10 3 0 70
fotografija ¢ 2,66 2,81 1,92 1,03 1,48 0,44 0,00 10,34
25,71 27,14 18,57 10 14,29 4,29 0
11,76 9,05 10,4 8,97 15,38 8,11 0
Ukupno 153 210 125 78 65 37 9 677
22,60 31,02 18,46 11,52 9,60 5,47 1,33 100
Bez odgovora 24
3,42

¥*=33,16; st. sI.=18; p=0,0160

U tablici 4.173. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na starosnu dob ispitanika. Opcenito gledajuéi bez
obzira na dob ispitanici bi najradije posjetili Sumu prikazanu fotografijom b (50,07 %),
medutim ispitanici koji pripadaju u starosne skupine 65-74 godine i 75 i vise godina u
najmanjoj mjeri su izrazili zelju da posjete Sumu prikazanu fotografijom b 21,62 % odnosno
22,22 %, dok su u najvecoj mjeri izrazili Zelju za posjetom Sumi prikazanoj na fotografiji a
70,27 % odnosno 77,78 %.
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Dijagram 4.167. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.

223

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.174. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn 10.001 kni vise | Ukupno
Frekvencija 88 104 41 16 249
Postotak - ukupno fotografijaa 13,79 16,3 6,43 2,51 39,03
Postotak - red 35,34 41,77 16,47 6,43
Postotak - stupac 50,87 35,14 29,93 50
69 161 79 12 321
fotografija b 10,82 25,24 12,38 1,88 50,31
215 50,16 24,61 3,74
39,88 54,39 57,66 37,5
16 31 17 4 68
fotografija ¢ 2,51 4,86 2,66 0,63 10,66
23,53 45,59 25 5,88
9,25 10,47 12,41 12,5
Ukupno 173 296 137 32 638
27,12 46,39 21,47 5,02 100
Bez 63
odgovora 8,99

¥°=20,50; st. sI.=9; p=0,0151

U tablici 4.174. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na visinu mjese¢nog prihoda ispitanika. Opcenito
gledajuci, bez obzira na visinu mjeseCnog prihoda ispitanika ve¢ina bi najradije posjetila
Sumu prikazanu fotografijom b (50,31 %), medutim ispitanici koji ostvaruju mjesecni prihod
do 3 000 kn i vise od 10 000 kn u najmanjoj mjeri su izrazili zelju da posjete Sumu prikazanu
fotografijom b 39,88 % odnosno 37,50 %, dok su u najvecoj mjeri izrazili zelju za posjetom
Sumi prikazanoj na fotografiji a 50,87 % odnosno 50,00 %.
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Dijagram 4.168. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema mjesecnom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.175.

Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 12 56 71 15 59 47 7 267
Postotak - ukupno fotografijaa 1,78 8,32 10,55 2,23 8,77 6,98 1,04 39,67
Postotak - red 4,49 20,97 26,59 5,62 22,1 17,6 2,62
Postotak - stupac 35,29 32 37,17 34,09 41,84 61,04 63,64
20 102 99 22 67 23 4 337
fotografija b 2,97 15,16 14,71 3,27 9,96 3,42 0,59 50,07
5,93 30,27 29,38 6,53 19,88 6,82 1,19
58,82 58,29 51,83 50 47,52 29,87 36,36
2 17 21 7 15 7 0 69
fotografija ¢ 0,30 2,53 3,12 1,04 2,23 1,04 0,00 10,25
2,9 24,64 30,43 10,14 21,74 10,14 0
5,88 9,71 10,99 15,91 10,64 9,09 0
Ukupno 34 175 191 44 141 77 11 673
5,05 26,00 28,38 6,54 20,95 11,44 1,63 100
28
Bez odgovora 3,09

¥*=30,15; st. s1.=18; p=0,0360

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.175. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na djelatnost koju ispitanici obavljaju. Opéenito
gledajuéi, bez obzira na visinu mjeseCnog prihoda ispitanika veéina bi najradije posjetila
Sumu prikazanu fotografijom b (50,31 %), medutim ispitanici koji ostvaruju mjesecni prihod
do 3 000 kn i vise od 10 000 kn u najmanjoj mjeri su izrazili zelju da posjete Sumu prikazanu
fotografijom b 39,88 % odnosno 37,50 %, dok su u najvecoj mjeri izrazili zelju za posjetom
Sumi prikazanoj na fotografiji a 50,87 % odnosno 50,00 %.
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Dijagram 4.169. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.176. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 6 140 119 265
Postotak - ukupno fotografija a 0,90 20,99 17,84 39,73
Postotak - red 2,26 52,83 44,91
Postotak - stupac 40 44,44 35,31
8 143 180 331
fotografija b 1,20 21,44 26,99 49,63
2,42 43,20 54,38
53,33 45,40 53,41
1 32 38 71
fotografija ¢ 0,15 4,80 5,70 10,64
141 45,07 53,52
6,67 10,16 11,28
Ukupno 15 315 337 667
2,25 47,23 50,52 100
34
Bez odgovora 4,85

¥’=8,48; st. s1.=9; p=0,4865

U tablici 4.176. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom stru¢nu spremu ispitanika. Opcenito gledajuéi, bez
obzira na stru¢nu spremu ispitanika vec¢ina bi najradije posjetila Sumu prikazanu fotografijom
b (49,63 %). Sumu prikazanu fotografijom a najradije bi posjetilo 39,73 % ispitanika, dok bi
Sumu prikazanu fotografijom c najradije posjetilo svega 10,64 % ispitanika.

60,00 100%
90%
50,00 80%
40,00 ) 70% .
mF otografija (c) 60% mF otografija (c)
8 30,00 M F otografija (b) 50% M F otografija (b)
20.00 mFotografija (a) 40% mFotografija (a)
' 30%
10,00 20%
10%
0,00 0%
NKV §SS VSS NKV 555 VSS

Dijagram 4.170. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 4.177. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize
Sumske povrsine.

do5 5-30 viSe od 30 | Ukupno
Frekvencija 37 114 116 267
Postotak - ukupno " 5,47 16,84 17,13 39,44
Postotak - red fotografija a 1386 | 427 43,45
Postotak - stupac 36,63 37,38 42,8

54 152 133 339

7,98 22,45 19,65 50,07

fotografija b 15,93 44,84 39,23

53,47 49,84 49,08

10 39 22 71
fotografija ¢ 1,48 5,76 3,25 10,49
14,08 54,93 30,99
9,9 12,79 8,12
Ukupno 101 305 271 677
14,92 45,05 40,03 100
24
Bez odgovora 342

¥*=6,11; st. sl.=6; p=0,4107

U tablici 4.177. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na udaljenost stanovanja od najblize Sumske povrSine.
Opéenito gledajuci, bez obzira na udaljenost stanovanja od najblize Sumske povrSine vecina
ispitanika bi najradije posjetila Sumu prikazanu fotografijom b (50,07 %). Sumu prikazanu
fotografijom a najradije bi posjetilo 39,44 % ispitanika, dok bi Sumu prikazanu fotografijom ¢
najradije posjetilo svega 10,49 % ispitanika bez obzira na udaljenost stanovanja od najblize
Sumske povrsine.

0,
50,00 100%
45,00 90%
40,00 80%
35,00 70%
30,00 mFotografija (c) 60% @ Fotografija (c)
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20,00 W Fotografija (a) 40% W Fotografija (a)
15,00 30%
10,00 20%
5,00 10%
0,00 — 0%
do5 530 vise0d30 do5 5-30 vise od 30

Dijagram 4.171. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrsine.
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Tablica 4.178. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - . Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 9 13 24 6 14 27 25 24 30
Postotak - ukupno fotografija a 131 1,89 3,49 0,87 2,04 3,93 3,64 3,49 4,37
Postotak - red 3,24 4,68 8,63 2,16 5,04 9,71 8,99 8,63 10,79
Postotak - stupac 56,25 44,83 54,55 54,55 36,84 37,5 45,45 36,92 39,47
7 14 19 3 17 39 23 30 38
fotografija b 1,02 2,04 2,77 0,44 2,47 5,68 3,35 4,37 5,53
2,06 4,12 5,59 0,88 5 11,47 6,76 8,82 11,18
43,75 48,28 43,18 27,27 4474 54,17 41,82 46,15 50
0 2 1 2 7 6 7 11 8
fotografija ¢ 0 0,29 0,15 0,29 1,02 0,87 1,02 1,60 1,16
0 29 1,45 29 10,14 8,7 10,14 15,94 11,59
0 6,9 2,27 18,18 18,42 8,33 12,73 16,92 10,53
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 65 76
2,33 4,22 6,40 1,60 5,53 10,48 8,01 9,46 11,06
Bez odgovora 14
2,00
Tablica 4.179. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.
Pescenica - . Podsused - Sesvete Sesvete . TreSnjevka | TreSnjevka .
eZS;:t?j aT( Podsljeme Vrapce (naselje) (ostalo) Stenjevec - leJg -sjejver Tmje Ukupno
Frekvencija 17 9 16 9 7 6 13 14 15 278
Postotak - ukupno 2,47 1,31 2,33 1,31 1,02 0,87 1,89 2,04 2,18 40,47
Postotak - red fotografijaa | 6,12 3,24 5,76 3,24 2,52 2,16 4,68 5,04 54
34,8
Postotak - stupac 33,33 36 40 42,86 41,18 40 34,21 45,16 8
25 16 20 11 9 9 21 14 25 340
3,64 2,33 2,91 1,60 131 131 3,06 2,04 3,64 49,49
fotografija b 7,35 471 5,88 3,24 2,65 2,65 6,18 412 7,35
58,1
49,02 64 50 52,38 52,94 60 55,26 45,16 4
9 0 4 1 1 0 4 3 3 69
fotografija ¢ 131 0,00 0,58 0,15 0,15 0,00 0,58 0,44 0,44 10,04
13,04 0 58 1,45 1,45 0 58 4,35 4,35
17,65 0 10 4,76 5,88 0 10,53 9,68 6,98
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 687
7,42 3,64 5,82 3,06 2,47 2,18 5,53 4,51 6,26 100
¥’=40,97; st. sl.=51; p=0,8414
U tablicama 4.178. i 4.179. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume

koju bi ispitanici najradije posjetili s obzirom na gradsku Cetvrt u kojoj ispitanici stanuju.
Opcéenito gledajuci, bez obzira na gradsku cetvrt u kojoj ispitanici stanuju veéina njih
najradije bi posjetila Sumu prikazanu fotografijom b (49,49 %). Sumu prikazanu fotografijom
a najradije bi posjetilo 40,47 % ispitanika, dok bi Sumu prikazanu fotografijom c najradije
posjetilo svega 10,04 %.
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Dijagram 4.172. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gradskoj cetvrti
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Tablica 4.180. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1l Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 16 253 9 278
Postotak - ukupno fotografija a 2,33 36,83 1,31 40,47
Postotak - red 5,76 91,01 3,24
Postotak - stupac 38,1 40,22 56,25
25 308 7 340
fotografija b 3,64 44,83 1,02 49,49
7,35 90,59 2,06
59,52 48,97 43,75
1 68 0 69
fotografija ¢ 0.15 9.9 0 10,04
1,45 98,55 0
2,38 10,81 0
Ukupno 42 629 16 687
6,11 91,56 2,33 100
14
Bez odgovora 2,00

¥’=6,48; st. sl.=4; p=0,1661

U tablici 4.180. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na zonu u kojoj ispitanici stanuju. Opcenito gledajuci,
bez obzira na zonu u kojoj ispitanici stanuju ve¢ina njih najradije bi posjetila Sumu prikazanu
fotografijom b (49,49 %). Sumu prikazanu fotografijom a najradije bi posjetilo 40,47 %
ispitanika, dok bi Sumu prikazanu fotografijom ¢ najradije posjetilo svega 10,04 %. Kod
ispitanika koji bi najradije posjetili Sumu prikazanu fotografijom c najvise se isti¢u ispitanici
koji stanuju u drugoj zoni s 10,81 % u odnosu na one koji stanuju u prvoj ili tre¢oj zoni.
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Dijagram 4.173. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.181. Deskriptivna statistiCka analiza prema postotku Sumovitosti gradske éetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50 % 51-100% | Ukupno
Frekvencija 35 139 95 9 278
Postotak - ukupno fotografija a 5,09 20,23 13,83 1,31 40,47
Postotak - red 12,59 50 34,17 3,24
Postotak - stupac 41,18 40,41 40,77 36
42 165 117 16 340
fotografija b 6,11 24,02 17,03 2,33 49,49
12,35 48,53 34,41 4,71
49,41 47,97 50,21 64
8 40 21 0 69
fotografija ¢ 1,16 5,82 3,06 0 10,04
11,59 57,97 30,43 0
9,41 11,63 9,01 0
Ukupno 85 344 233 25 687
12,37 50,07 33,92 3,64 100
14
Bez odgovora 2,00

¥’=5,04; st. sI.=6; p=0,5386

U tablici 4.181. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na Sumovitost grdske cetvrti u kojoj stanuju. Opcenito
gledajuéi, bez obzira na Sumovitost gradske cetvrti u kojoj ispitanici stanuju vecina njih
najradije bi posjetila Sumu prikazanu fotografijom b (49,49 %). Sumu prikazanu fotografijom
a najradije bi posjetilo 40,47 % ispitanika, dok bi Sumu prikazanu fotografijom c najradije
posjetilo svega 10,04 %. Kod ispitanika koji bi najradije posjetili Sumu prikazanu
fotografijom b najviSe se isti¢u ispitanici koji stanuju u gradskim cetvrtima ¢ija Sumovitost
iznosi 51-100% s obzirom na to da bi u 64,00 % slucajeva najradije posjetili Sumu bas
takvoga izgleda.

60 100%
50 80%
40
m F otografija (c) 60% mFotografija (c)
& 30 W Fotografija (b) mFotografija (b)
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Dijagram 4.174. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema Sumovitosti gradske
cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.182. Deskriptivna statisticka analiza prema postotku udaljenosti ispitanika od

centra grada.

Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 21 66 26 101 48 16 278
Postotak - ukupno fotografija a 3,06 9,61 3,78 14,7 6,99 2,33 40,47
Postotak - red 7,55 23,74 9,35 36,33 17,27 5,76
Postotak - stupac 38,89 41,77 38,81 40,24 38,71 48,48
28 76 35 121 64 16 340
fotografija b 4,08 11,06 5,09 17,61 9,32 2,33 49,49
8,24 22,35 10,29 35,59 18,82 4,71
51,85 48,1 52,24 48,21 51,61 48,48
5 16 6 29 12 1 69
fotografija ¢ 0,73 2,33 0,87 4,22 1,75 0,15 10,04
7,25 23,19 8,7 42,03 17,39 1,45
9,26 10,13 8,96 11,55 9,68 3,03
Ukupno 54 158 67 251 124 33 687
7,86 23 9,75 36,54 18,05 4,8 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=3,51; st. sI.=10; p=0,9667

U tablici 4.182. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na udaljenost grdske Cetvrti od centra grada u kojoj
ispitanici stanuju. Opcenito gledajuéi, bez obzira na udaljenost stanovanja ispitanika od centra
grada veéina njih najradije bi posjetila $umu prikazanu fotografijom b (49,49 %). Sumu
prikazanu fotografijom a najradije bi posjetilo 40,47 % ispitanika, dok bi Sumu prikazanu
fotografijom c najradije posjetilo svega 10,04 %.
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Dijagram 4.175. Prikaz rezultata deskriptivne
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Tablica 4.183. Deskriptivna statistiCka analiza prema gustoCi naseljenosti gradske Cetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do100 | 101do2000 | 2001do5000 | 5001 do 10000 | viseod 10001 | Ukupno
naseljenosti
Frekvencija 16 108 106 28 20 278
Postotak - ukupno - 2,33 15,72 15,43 4,08 2,91 40,47
Postotak - red fotografijaa 5,76 38,85 38,13 10,07 7,19
Postotak - stupac 48,48 38,57 42,23 34,57 47,62
16 141 120 46 17 340
. 2,33 20,52 17,47 6,7 2,47 49,49
fotografijab | ,'7 41,47 35,29 13,53 5
48,48 50,36 47,81 56,79 40,48
1 31 25 7 5 69
fotoarafiia c 0,15 4,51 3,64 1,02 0,73 10,04
graty 1,45 44,93 36,23 10,14 7,25
3,03 11,07 9,96 8,64 11,9
33 280 251 81 42 687
Ukuprno 4.8 40,76 36,54 11,79 6,11 100
Bez odgovora 14
9 2,00

¥’=6,16; st. sI.=8; p=0,6289

U tablici 4.183. izrazeni su rezultati analize odabira fotografije Sume koju bi
ispitanici najradije posjetili s obzirom na gustoc¢u naseljenosti Cetvrti u kojoj stanuju. Opcenito
gledajuéi, bez obzira na gustocu naseljenosti Cetvrti u kojoj ispitanici stanuju veéina njih
najradije bi posjetila Sumu prikazanu fotografijom b (49,49 %). Sumu prikazanu fotografijom
a najradije bi posjetilo 40,47 % ispitanika, dok bi Sumu prikazanu fotografijom c najradije
posjetilo svega 10,04 %.

45 100%
40 90%
35 80%
20 70%
60% .
Fotografija (c m Fotografija (c
< 25 mFotografia (c) 50% g J (c)
20 m Fotografija (b) 40% m Fotografija (b)
15 m Fotografija (a) 30% W Fotografija (a)
10 20%
5 10%
0%
0do 100 101 do 2001 do 5001 do viSe od 0do 100 101 do 2001do 5001do vise od
2000 5000 10000 10 001 2000 5000 10000 10 001

Dijagram 4.176. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema gustoci naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Od prikazanih fotografija izaberite kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada

Tablica 4.184. Ukupni rezultati deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.

Zagreba?

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 116 224 340
Postotak - ukupno " 17,26 33,33 50,6
ostotak - red fotografija a 3412 | 6588
Postotak - stupac 46,77 52,83
117 194 311
fotografija b 17,41 28,87 46,28
37,62 62,38
47,18 45,75
15 6 21
fotografija c 2,23 0.89 313
71,43 28,57
6,05 1,42
Ukupno 248 424 672
36,9 63,1 100
29
Bez odgovora 414
¥*=11,95; st. sl.=2; p=0,0025

U tablici 4.184. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, a s obzirom
na njihov spol. Od ukupnog broja ispitanika, najveci broj, njih 50, 6 % odabralo je fotografiju
a (od toga 52, 83 % zena i 46,77 % muskaraca), a najmanji broj, samo 3,13 %, odabralo je
fotografiju ¢ (od toga 1,42 % Zena i 6,05 % muskaraca). Zene su najvise odabirale fotografiju
a (52, 83 %), dok su muskarci najviSe odabirali fotografiju b (47,18 %).
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Dijagram 4.177. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 4.185. Ukupni rezultati deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75 vise Ukupno
Frekvencija 74 89 67 46 34 26 8 344
Postotak - ukupno fotografija a 10,93 13,15 9,9 6,79 5,02 3,84 1,18 50,81
Postotak - red 21,51 25,87 19,48 13,37 9,88 7,56 2,33
Postotak - stupac 48,37 42,38 53,6 58,97 52,31 70,27 88,89
75 112 56 30 28 10 1 312
fotografija b 11,08 16,54 8,27 4,43 4,14 1,48 0,15 46,09
24,04 35,9 17,95 9,62 8,97 321 0,32
49,02 53,33 44,8 38,46 43,08 27,03 11,11
4 9 2 2 3 1 0 21
fotografija ¢ 0,59 1,33 0,3 0,3 0,44 0,15 0 31
19,05 42,86 9,52 9,52 14,29 4,76 0
2,61 4,29 1,6 2,56 4,62 2,7 0
Ukupno 153 210 125 78 65 37 9 677
22,6 31,02 18,46 11,52 9,6 5,47 1,33 100
Bez odgovora 24
3,42

¥°=21,65; st. sl.=12; p=0,0416

Iz tablice 4.185. vidljivi su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, uzimajuci u
obzir njihovu dob. Od ukupnog broja ispitanika, najvec¢i broj, njih 50, 81 % odabralo je
fotografiju a, a najmanji broj, samo 3,1 %, odabralo je fotografiju c. Vidljiva je velika razlika
u broju ispitanika ovisno o odabranoj fotografiji. NajviSe ispitanika u dobi od 24-34 godine
odabralo fotografiju b, dok je najviSe ispitanika u dobi od 35-75 godina odabralo fotografiju a.

0
do24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75i
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Dijagram 4.178. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.186. Ukupni rezultati deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu

ispitanika.
do 3.000 kn 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 100 144 63 17 324
Postotak - ukupno fotografijaa 15,67 22,57 9,87 2,66 50,78
Postotak - red 30,86 44,44 19,44 5,25
Postotak - stupac 57,8 48,65 45,99 53,13
70 138 72 15 295
fotografija b 10,97 21,63 11,29 2,35 46,24
23,73 46,78 24,41 5,08
40,46 46,62 52,55 46,88
3 14 2 0 19
fotografija ¢ 0,47 2,19 0,31 0 2,98
15,79 73,68 10,53 0
1,73 4,73 1,46 0
Ukupno 173 296 137 32 638
27,12 46,39 21,47 5,02 100
63
Bez odgovora 8,99

x°=11,00; st. sI.=6; p=0,0882

U tablici 4.186. izrazeni su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, a sukladno
njihovim mjese¢nim prihodima. Najveéi broj ispitanika, 50,78 %, odabralo je fotografiju a, a
najmanji broj, ¢ak 2,98 %, odabralo je fotografiju c. Ispitanici s mjesecnim prihodima do
3.000 kn su fotografiju a odabrali u najvise sluc¢ajeva 57,8 %, a ispitanici s primanjima 6 000-
10 000 kn su u 52,55slucajeva odabrali fotografiju b.
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4 80%

35 7%
0 [ Fotografija (c) 60% mFotografia (c)
B W Fotografija (b) 50% mFotografia (b)
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15 30%

10 20%

10%

(0]
do3000kn  3.001-6000kn 6.001-10.000kn 10.001 knivise 5 do3000kn  3001-6.000kn 6.001-10.000kn 10.001knivse

Dijagram 4.179. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 4.187. Ukupni rezultati deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:
a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

a b c d e f g Ukupno
Frekvencija 19 84 97 18 66 52 7 343
Postotak - ukupno fotografija a 2,82 12,48 14,41 2,67 9,81 7,73 1,04 50,97
Postotak - red 5,54 24,49 28,28 5,25 19,24 15,16 2,04
Postotak - stupac 55,88 48 50,79 40,91 46,81 67,53 63,64
15 87 89 21 72 23 4 311
fotografija b 2,23 12,93 13,22 3,12 10,7 3,42 0,59 46,21
4,82 27,97 28,62 6,75 23,15 74 1,29
44,12 49,71 46,6 47,73 51,06 29,87 36,36
0 4 5 5 3 2 0 19
fotografija ¢ 0 0,59 0,74 0,74 0,45 0,3 0 2,82
0 21,05 26,32 26,32 15,79 10,53 0
0 2,29 2,62 11,36 2,13 2,6 0
Ukupno 34 175 191 44 141 77 11 673
5,05 26 28,38 6,54 20,95 11,44 1,63 100
Bez odgovora 28
3,99

¥°=25,33; st. sl.=12; p=0,0133

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija
e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 4.187. navedeni su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, u skladu s
njihovim zanimanjem. Od ukupnog broja ispitanika, najveéi broj je onih koji su odabrali
fotografiju a (50,97 %), a najmanji broj onih koji su odabrali fotografiju ¢ (2,82 %).
Umirovljenici su u najveéem broju odabrali fotografiju a, njih 67,53 %, dok je istu fotografiju
najmanje odabralo ispitanika koji se bave slobodnom nezaposleni (2,04 %). Fotografiju b
odabralo je najvise djelatnika u javnom sektoru (28,62 %) i djelatnika u usluznim
djelatnostima (27,97 %), a istu fotografiju odabralo je najmanje nezaposlenih (1,29 %). Vece
razlike u broju ispitanika vidljive su kod odabira fotografije ¢ koju nije odabrao ni jedan
nezaposleni niti ispitanik koji je djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...),
ali ju je odabralo 26,32 % ispitanika koji se bave slobodnom profesijom i djelatnika u javnom
sektoru.
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Dijagram 4.180. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 4.188. Ukupni rezultati deskriptivne statisticke analize prema strucnoj spremi

ispitanika.
NKV SSS VSS Ukupno
Frekvencija 6 180 154 340
Postotak - ukupno fotografija a 0,89 26,98 23,08 50,97
Postotak - red 1,76 52,94 45,29
Postotak - stupac 40 57,14 45,7
9 124 173 306
fotografija b 1,34 18,59 25,93 45,87
2,94 40,52 56,54
60 39,37 51,34
0 11 10 21
fotografija c 0 1,64 1,49 3,14
0 52,38 47,62
0 3,49 2,97
Ukupno 15 315 337 667
2,24 47,22 50,52 100
34
Bez odgovora 4,85

¥°=11,89; st. sI.=6; p=0,0445

U tablici 4.188. izrazeni su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, prema
njihovoj stru¢noj spremi. Uzimajuci u obzir ukupan broj ispitanika, najveéi je broj onih koji
su odabrali fotografiju a (50,97 %), a najmanji broj onih koji su odabrali fotografiju c (3,14
%). Nekvalificirana skupina ispitanika u najve¢em broju (60,00 %) odabrala je fotografiju b,
dok ni jedan ispitanik iz navedene skupine nije odabrao fotografiju c. Ispitanici sa srednjom
struénom spremom najvise su odabirali fotografiju a (57,14 %), a najmanje fotografiju ¢ (3,49
%). Takoder, ispitanici sa visokom stru¢nom spremom najvise su odabirali fotografiju b

(51,34 %), a najmanje fotografiju ¢ (2,97 %).
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Dijagram 4.181. Prikaz rezultata

ispitanika.
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Tablica 4.189. Ukupni rezultati deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.

do5 5-30 viSe od 30 | Ukupno
Frekvencija 52 144 148 344
Postotak - ukupno fotografija a 7,68 21,27 21,86 50,81
Postotak - red 15,12 41,86 43,02
Postotak - stupac 51,49 47,21 54,61

47 148 117 312

6,94 21,86 17,28 46,09

fotografija b 15.06 47,44 375

46,53 48,52 43,17

2 13 6 21
fotografija ¢ 0.3 1,92 0.89 31
9,52 61,9 28,57
1,98 4,26 2,21
Ukupno 101 305 271 677
14,92 45,05 40,03 100
24
Bez odgovora 342

¥*=4,87; st. sl.=4; p=0,3003

U tablici 4.189. izrazeni su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, prema
udaljenosti stanovanja ispitanika od najblize Sumske povrSine. Fotografiju a najvise je
odabralo ispitanika koji su od najblize Sumske povrsine udaljeni vise od 30 minuta (43,02 %),
a najmanje onih koji su udaljeni do 5 minuta hoda (15,12 %). Ispitanici koji su od najblize
Sumske povrSine udaljeni 5-30 minuta u najveéem broju su odabrali fotografiju b (48,52 %),
dok je istu fotografiju najmanje odabralo ispitanika koji su od najblize Sumske povrSine
udaljeni do 5 minuta (15,06 %). Fotografiju ¢ najvise je odabralo ispitanika koji su od najblize
Sumske povrsine udaljeni 5-30 minuta (61,9 %), a najmanje onih koji su udaljeni do 5 minuta

(9,52 %).
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Dijagram 4.182. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Tablica 4.190. Deskriptivna statisticka analiza prema gradskoj Cetvrti ispitanika.

. Donja Donji Gornja Gornji Grad - L Novi Novi
Brezovica Crnomerec Dubrava Grad Dubrava Medveséak Maksimir Ze}greb - Zagreb -
istok zapad
Frekvencija 10 14 22 5 18 39 24 40 41
Postotak - ukupno fotografija a 1,46 2,04 3,2 0,73 2,62 5,68 3,49 5,82 5,97
Postotak - red 2,82 3,94 6,2 141 5,07 10,99 6,76 11,27 11,55
Postotak - stupac 62,5 48,28 50 45,45 47,37 54,17 43,64 61,54 53,95
6 14 21 5 17 32 30 23 33
fotografija b 0,87 2,04 3,06 0,73 2,47 4,66 4,37 3,35 4.8
1,92 4,49 6,73 1,6 5,45 10,26 9,62 7,37 10,58
375 48,28 47,73 45,45 4474 44,44 54,55 35,38 43,42
0 1 1 1 3 1 1 2 2
fotografija ¢ 0 0,15 0,15 0,15 0,44 0,15 0,15 0,29 0,29
0 5 5 5 15 5 5 10 10
0 3,45 2,27 9,09 7,89 1,39 1,82 3,08 2,63
Ukupno 16 29 44 11 38 72 55 65 76
2,33 4,22 6,4 1,6 5,53 10,48 8,01 9,46 11,06
Bez odgovora 14
2,00

Tablica 4.191. Deskriptivna statistiCka analiza prema gradskoj ¢etvrti ispitanika (nastavak).

Pescéenica . Podsused - Sesvete Sesvete . Trednjevka | Trednjevka .
-e;i:tenj aT( Podsljeme Vrapcée (naselje) (ostalo) Stenjevec - leJg -sjejver Tmje Ukupno
Frekvencija 23 14 21 11 10 7 20 17 19 355
Postotak - ukupno fotografija a 3,35 2,04 3,06 1,6 1,46 1,02 2,91 2,47 2,77 51,67
Postotak - red 6,48 3,94 5,92 31 2,82 1,97 5,63 4,79 5,35
Postotak - stupac 45,1 56 52,5 52,38 58,82 46,67 52,63 54,84 44,19
23 11 19 9 7 8 18 13 23 312
fotografija b 3,35 1,6 2,77 1,31 1,02 1,16 2,62 1,89 3,35 45,41
7,37 3,53 6,09 2,88 2,24 2,56 5,77 4,17 7,37
45,1 44 47,5 42,86 41,18 53,33 47,37 41,94 53,49
5 0 0 1 0 0 0 1 1 20
fotografija ¢ 0,73 0 0 0,15 0 0 0 0,15 0,15 2,91
25 0 0 5 0 0 0 5 5
9,8 0 0 476 0 0 0 3,23 2,33
Ukupno 51 25 40 21 17 15 38 31 43 687
7,42 3,64 5,82 3,06 247 2,18 5,53 451 6,26 100

¥’=26,62; st. sl.=34; p=0,8125

Iz tablicama 4.190. i 4.191. vidljivi su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih
uz odabir fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba,
prema gradskoj Cetvrti u kojoj stanuju. Iz prilozene tablice moze se uocit da vecina ispitanika
bez obzira na gradsku cetvrt u kojoj stanuje smatra da bi Sume na podrucju grad Zagreba
trebale izgledati kao na fotografiji a (51,67 %), da bi Sume na podrucju grada Zagreba trebale
izgledati kao na fotografiji b smatra 45,41 % ispitanika. Samo 2,91 % ispitanika smatra da bi
Sume na podrucju grada Zagreba trebale izgledati kao na fotografiji c.
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Dijagram 4.183. Prikaz rezultata deskriptivne

ispitanika.
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Tablica 4.192. Deskriptivna statisticka analiza prema zoni ispitanika.

Zona Zona 1 Zona 2 Zona 3 Ukupno
Frekvencija 24 321 10 355
Postotak - ukupno fotografija a 3,49 46,72 1,46 51,67
Postotak - red 6,76 90,42 2,82
Postotak - stupac 57,14 51,03 62,5
18 288 6 312
fotografija b 2,62 41,92 0,87 45,41
5,77 92,31 1,92
42,86 45,79 37,5
0 20 0 20
fotografija c 0 2,91 0 2,91
0 100 0
0 3,18 0
Ukupno 42 629 16 687
6,11 91,56 2,33 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=2,80; st. sl.=4; p=0,5917

Iz tablice 4.192. vidljivi su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir

fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, prema zoni
grada u kojoj stanuju. Obzirom na ukupan broj ispitanika, najveéi je broj onih koji su odabrali

fotografiju a (51,67 %), a najmanji broj onih koji su odabrali fotografiju c (2,91 %).
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Dijagram 4.184. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zoni ispitanika.
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Tablica 4.193. Deskriptivna statistiCka analiza prema postotku Sumovitosti gradske éetvrti

ispitanika.
Sumovitost 0% 1-25% | 26-50% 05/: - 100 Ukupno
Frekvencija 41 177 123 14 355
Postotak - ukupno fotoarafiia a 5,97 25,76 179 2,04 51,67
Postotak - red gratl) 11,55 49,86 34,65 3,94
Postotak - stupac 48,24 51,45 52,79 56
41 156 104 11 312
fotoarafiia b 5,97 22,71 15,14 1,6 45,41
graty 1314 |50 33,33 353
48,24 45,35 44,64 44
3 11 6 0 20
" 0,44 1,6 0,87 0 2,91
fotografija c 15 55 30 0
3,53 3,2 2,58 0
Ukupno 85 344 233 25 687
P 12,37 50,07 33,92 3,64 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=1,56; st. sl.=6; p=0,9552

Iz tablice 4.193. vidljivi su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, prema
Sumovitosti gradske ¢etvrti u kojoj ispitanici stanuju. Iz prilozene tablice jasno se moze uociti
kako ve¢ina ispitanika (51,67 %) smatra da Sume na podrucju grada Zagreba trebaju izgledati
kao na fotografiji a, njih 45,41 % smatra da bi te Sume trebale izgledati kao na fotografiji b,
dok samo 2,91 % ispitanika smatra da bi one trebale izgledati kao na fotografiji c. Razlika u
misljenju ispitanika kako bi Sume na podru¢ju grad Zagreba trebale izgledati s obzirom na
postotak Sumovitosti gradske Cetvrti u kojoj ispitanici stanuju razlikuje se u svega nekoliko

postotaka.
60 100%
50 80%
40
W F otografija (c) 60% [ Fotografija (c)
& 30 M F otografija (b) W Fotografija (b)
2 M Fotografija (a) 40% M Fotografija (a)
10 20%
0% -~
0% 1-25% 26-50% 51-100% 0% 1-25% 26-50% 51-100%

Dijagram 4.185. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema postotku Sumovitosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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Tablica 4.194. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od centra grada.

Udaljenost 0-2km | 2-4km | 4-6km | 6-8km | 8-10km vise od 10 km Ukupno
Frekvencija 24 80 34 133 64 20 355
Postotak - ukupno fotografija a 3,49 11,64 4,95 19,36 9,32 291 51,67
Postotak - red 6,76 22,54 9,58 37,46 18,03 5,63
Postotak - stupac 44,44 50,63 50,75 52,99 51,61 60,61
28 75 32 108 56 13 312
fotografija b 4,08 10,92 4,66 15,72 8,15 1,89 4541
8,97 24,04 10,26 34,62 17,95 4,17
51,85 47,47 47,76 43,03 45,16 39,39
2 3 1 10 4 0 20
fotografija ¢ 0,29 0,44 0,15 1,46 0,58 0 291
10 15 5 50 20 0
3,7 1,9 1,49 3,98 3,23 0
Ukupno 54 158 67 251 124 33 687
7,86 23 9,75 36,54 18,05 4,8 100
14
Bez odgovora 2,00

¥*=5,62; st. sI.=10; p=0,8464

Iz tablice 4.194. vidljivi su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, prema
udaljenosti stanovanja ispitanika od centra grada. Iz prilozene tablice jasno se moZe uociti
kako ve¢ina ispitanika (51,67 %) smatra da Sume na podrucju grada Zagreba trebaju izgledati
kao na fotografiji a, njih 45,41 % smatra da bi te Sume trebale izgledati kao na fotografiji b,
dok samo 2,91 % ispitanika smatra da bi one trebale izgledati kao na fotografiji c. Ispitanici
koji stanuju na udaljenosti 0-2 km od centra grada u najvecoj mjeri Smatraju da bi Sume na
podrucju grada Zagreba trebale izgledati kao na fotografiji b u 51,58 % slucajeva za razliku
od ispitanika koji stanuju na ve¢im udaljenostima od centra grada.

0
0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10 viSe od
km 10 km

m Fotografija (c)
m Fotografija (b)
m Fotografija (a)

100%

80%

60%

40%

20%

0%

0-2km 2-4km 4-6km 6-8km 8-10 viSeod

km 10 km

m Fotografija (c)
m Fotografija (b)
m Fotografija (a)

Dijagram 4.186. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od centra grada.
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Tablica 4.195. Deskriptivna statisticka analiza prema gusto¢i naseljenosti gradske Cetvrti

ispitanika.
Gustoca 0do100 | 101do2000 | 2001do5000 | 5001 do 10000 | viseod 10001 | Ukupno
Frekvencija 20 142 132 39 22 355
Postotak - ukupno y 201 20,67 19,21 5,68 32 51,67
Postotak - red fotografijaa 5,63 40 37,18 10,99 6,2
Postotak - stupac 60,61 50,71 52,59 48,15 52,38
13 126 114 41 18 312
) 1,89 18,34 16,59 5,97 2,62 45,41
fotografija b 417 40,38 36,54 13,14 577
39,39 45 45,42 50,62 42,86
0 P 5 1 2 20
) 0 1,75 0,73 0,15 0,29 2,91
fotografija c 0 60 25 5 10
0 429 1,99 1,23 476
33 280 251 81 42 687
Ukupro 48 40,76 36,54 11,79 6,11 100
Bez odgovora 14
Y 2,00

¥’=6,40; st. s1.=8; p=0,6026

Iz tablice 4.195. vidljivi su rezultati analize odgovora ispitanika vezanih uz odabir
fotografije koja prikazuje kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba, prema
gusto¢i naseljenosti Cetvrti u kojoj ispitanici stanuju. 1z priloZene tablice jasno se moZe uociti
kako ve¢ina ispitanika (51,67 %) smatra da Sume na podrucju grada Zagreba trebaju izgledati
kao na fotografiji a, njih 45,41 % smatra da bi te Sume trebale izgledati kao na fotografiji b,
dok samo 2,91 % ispitanika smatra da bi one trebale izgledati kao na fotografiji c. Ispitanici
koji stanuju u gradskim &etvrtima s gustoéom naseljenosti 5 001-10 000 stanovnika po km? u
najve¢oj mjeri smatraju da bi Sume na podru¢ju grada Zagreba trebale izgledati kao na
fotografiji b u 50,62 % slucajeva za razliku od ispitanika koji stanuju u ostalim gradskim
Cetvrtima s viSom ili nizom gusto¢om naseljenosti gdije ih ve¢ina smatra da bi Sume na
podrucju grada zagreba trebale izgledati kao na fotografiji a.

45 100%
40
35 80%
30
< 25 [ Fotografija (c) 60% [ Fotografija (c)
20 M Fotografija (b) 40% M Fotografija (b)
15 M Fotografija (a) M Fotografija (a)
10 20%
5
0 0%
0do 100 101do 2001 do 5001 do vise od 10 0 do 100 101 do 2001 do 5001 do \iSe od 10
2000 5000 10000 001 2000 5000 10000 001

Dijagram 4.187. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema gusto¢i naseljenosti
gradske Cetvrti ispitanika.
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4.5. Potraznja za sporednim Sumskim proizvodima i razli¢itim uslugama vezanim za
Sumske povrsine

Analiza potraznje za sporednim Sumskim povrsSinama

Tablica 4.196. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

R 84 210 294
3387 49,41 43,68

A 130 258 388
52,42 60,71 57,65

] 57 144 201
22,08 33,88 29,87

| 24 19 43
9,68 447 6,39

. 171 286 457
68,95 67,29 67,90

. 147 234 381
59,27 55,06 56,61

151 273 424

9 60,89 64,24 63,00
A 42 27 69
16,94 6,35 10,25

: 12 17 3l
565 4,00 461

) 6 4 10
J 242 0,94 1,49

Sumski proizvodi:

Eteri¢na ulja i drugi proizvodi nastali od ekstrakata Sumskih proizvoda (losioni, balzam za njegu tijela i dr.)
Lijekovi i alternativna medicina (¢aj smola mast korov i dr.)

Dekorativni proizvodi (¢eSeri, mahovina, kora, pluto, lis¢e i dr.)

Grane i izbojci

Med

Sumske bobice, gljive, korijenje, siemenke

Kestenje i prehrambene proizvode od kestena

Zivotinjski proizvodi:divlja¢ i trofeji

Listinac (suho lis¢e i granje)

ostali proizvodi koji nisu od drveta

—_—TKQa 0o a0 o

U tablica 4.196. prikazani su rezultati analize potraznje ispitanika za sporednim
Sumskim proizvodima s obzirom na spol. Iz tablice se moze uociti da Zenski dio populacije u
odnosu na muski u vecoj mjeri potrazuje sporedne Sumske proizvode vezane uz ljekove i
alternativnu medicinu, dekorativne proizvode, med i jestive Sumske plodove. Muski dio
populacuje u odnosu na zenski u vecoj mjeri potrazuje sporedne Sumske proizvode kao $to su
grane i izbojci, Zivotinjski proizvodi, divljac i trofeji te ostale proizvode koji nisu od drva.
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Analiza potraznje za razli¢itim uslugama vezanim za Sumske povrsine:

Tablica 4.197. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Upoznavanije flore i faune 67 181 248
27,01 42,58 37,13
Kampiranje i noéenje u Sumi 93 165 258
37,5 38,82 38,62
Izlet u Sumu o4 i1l 165
21,77 26,11 24,70
Pomaganje u gospodarenju Sumom 68 139 207
27,41 32,70 30,99
L . 65 142 207
Sakupljanje Sumskih plodova 2620 341 3099
Setnja 61 77 138
24,59 18,11 20,66
Jahanje 82 165 247
33,06 38,82 36,98
Tréanje 20 41 61
8,06 9,64 9,13
. 44 71 115
Voznja biciklom 1774 16.70 1722
Skijanje 33 39 72
13,30 9,17 10,78
30 8 38
Golf 12,09 1,88 5,69
Fotografiranje 38 81 119
15,32 19,05 17,81
Lov i ribolov 35 25 60
14,11 5,88 8,98
Promatranje Zivotinja 111 230 341
44,75 54,11 51,05
9 8 17
Nesto drugo 3,62 1,88 2,54

U tablica 4.197. prikazani su rezultati analize potraznje za razliitim uslugama
vezanim za Sumske povrsine s obzirom na spol. 1z prilozrne tablice mogucée je uociti kako je
opcenito bez obzira na spol ispitanika najveca potraznja za usluge vezane uz promatranje
zivotinja (51,05 %), kampiranje 1 no¢enje u Sumi (38,62 %), upoznavanjem flore i faune
(37,13 %), jahanje (36,98 %), pomaganje u gospodarenju Sumom i sakupljanje Sumskih
plodova (30,99 %). Najmanja potraznja je za uslugama vezanim uz golf (5,69 %), lov i
ribolov (8,98 %), tréanje (9,13 %) i skijanje (10,78 %). Najizrazenija razlika izmedu muskih
(12,09 %) i zenskih (1,88 %) ispitanika je u potraznji za golfom, upoznavanjem flore i faune
Sto muski dio populacije potrazuje u 27,01 % slucajeva a zenski u 42,58 %, te lovu i ribolovu
koji muskarci potrazuju u 14,11 % a Zene u 5,88 % slucajeva.

247

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 4.198. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 4554 55-64 65-74 75ivise | Ukupno
) ) 39 78 47 41 29 B 6 | 252
Upoznavanje flore i faune 26,00 37,68 40,17 55,41 46,03 3243 66,67 | 37,44
Kampiranje i noéenje u Sumi 85 96 39 2 9 4 0| 258
56,67 46,38 3333 33,78 14,29 10,81 0,00 | 38,34
1ot 0 Sum 39 42 21 21 21 21 2 | 167
26,00 20,29 17,95 28,38 3333 56,76 2222 | 24,81
Pomaganje i gospodarenje Sumom 28 67 46 29 26 11 2 | 209
18,67 3237 39,32 39,19 4127 29.73 2222 | 31,05
— 42 47 35 35 29 19 2 [ 209
Sakupljanje Sumskih plodova 28,00 2271 29,01 47,30 46,03 51,35 2222 | 31,05
Setnja 18 25 16 23 25 25 9 | 141
12,00 12,08 13,68 31,08 39,68 6757 | 100,00 | 20,95
sahanje 75 93 22 20 16 2 0 | 248
50,00 44,93 35,90 27,03 25,40 541 0,00 | 36,85
Trtanie 17 23 9 6 3 2 1|6l
11,33 111 7.69 811 476 541 1111 | 9.06
Vomnja biciklom 31 36 23 11 8 4 3 [ 116
20,67 17,39 10,66 14,86 12,70 10,81 3333 | 17,04
Skijanje 23 20 13 8 8 1 073
15,33 9,66 1111 10,81 12,70 2,70 0,00 | 10,85
8,67 435 8,55 8,11 159 0,00 0,00 | 5,79
- 3l 33 22 8 11 7 2 [ 114
Fotografiranje 20,67 15,94 18,80 10,81 17,46 18,92 2222 | 16,94
- 12 20 18 6 2 1 0| 6L
Loviribolov 9,33 9,66 15,38 8,11 317 2,70 0,00 | 9,06
. 83 111 59 36 25 20 7 [ 341
Promatranje Zivotinja 55,33 53,62 50,43 48,65 39,68 54,05 77,78 | 50,67
Nesto drugo 5 8 1 1 2 0 0117
333 3,86 0,85 135 317 0,00 0,00 | 2,53

U tablica 4.198. prikazani su rezultati analize potraznje za razliitim uslugama
vezanim za Sumske povrSine s obzirom na dob ispitanika. Iz priloZrne tablice moguce je uociti
kako je opcenito bez obzira na dob ispitanika najveéa potraznja za usluge vezane uz
promatranje zivotinja (50,67 %), kampiranje i no¢enje u Sumi (38,34 %), upoznavanjem flore
i faune (37,44 %), jahanje (36,85 %), pomaganje u gospodarenju Sumom i sakupljanje
Sumskih plodova (31,05 %). Najmanja potraznja je za uslugama vezanim uz golf (5,79%), lov
i ribolov (9,06 %), tr¢anje (9,06 %) i skijanje (10,85 %). Ispitanici stariji od 75 godina u
najvecoj mjeri (66,67 %) potrazuju usluge vezane uz upoznavanje flore i faune, za kampiranje
1 no¢enje u Sumi najviSe interesa pokazuju ispitanici do 24 godine starosti (56,67 %), s
porastom starosti ispitanika potraznja za kampiranjem i no¢enjem u Sumi opada. Izlete u Sumu
u najvec¢oj mjeri potrazuju ispitanici u dobi od 65-74 godine starosti (56,76 %).
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Tablica 4.199. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

NKV SSS VSS Ukupno
) ) 7 103 138 | 248
Upoznavanije flore i faune 26,67 33.99 41,95 | 3741
Kampiranje i noéenj Sumi 7 128 118 | 253
ampiranje 1 nocenje u su 46,67 4224 35,87 | 38,16
) 6 94 61 | 161
Izlet u Sumu 40,00 31,02 18,54 | 24,28
Pomaganje u gospodarenju Sumom ! EC 109 | 207
ganje u gosp . 46,67 30,03 3313 | 3122
— 7 93 106 | 206
Sakupljanje Sumskih plodova 2667 30,69 3222 | 3107
. 9 73 53 | 135
Setnja 60,00 24,09 16,11 | 20,36
) 3 107 135 | 245
Jahanje 20,00 35,31 41,03 | 36,95
I 1 28 31| 60
Y 6,67 9,24 942 | 9,05
L 1 47 65 | 113
Voznja biciklom 6,67 15,51 19,76 | 17,04
A 1 3l 20 | 72
Jany 6,67 10,23 12.16 | 10,86
1 17 20 | 38
Golf 6,67 561 6,08 | 573
- 1 58 51| 110
Fotografiranje 6,67 1914 1550 | 16,59
- 0 27 34 | 61
Loviribolov 0,00 8,01 10,33 | 9,20
. 9 152 175 | 336
Promatranje Zivotinja 60,00 50,17 53.19 | 5068
Nesto drugo 0 12 5117
9 0,00 3,96 152 | 2,56

U tablica 4.199. prikazani su rezultati analize potraznje za razliitim uslugama
vezanim za Sumske povrSine s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Iz prilozrne tablice
moguce je uociti kako je opcenito bez obzira na stru¢nu spremu ispitanika najveca potraznja
za usluge vezane uz promatranje Zivotinja (50,68 %), kampiranje i no¢enje u Sumi (38,16 %),
upoznavanjem flore i faune (37,41 %), jahanje (36,95 %), pomaganje u gospodarenju Sumom
(31,22 %) i sakupljanje Sumskih plodova (31,07 %). Najmanja potraznja je za uslugama
vezanim uz golf (5,73%), lov i ribolov (9,20 %), tréanje (9,05 %) i skijanje (10,86 %). NKV
ispitanici u ve¢oj mjeri od ostalih ispitanika potrazuju usluge vezane za izlet u Sumu u 40,00
% slucajeva, pomaganje u gospodarenju Sumom i sakupljanje Sumskih plodova u 46,67 % te
Setnje u 60,00 % slucajeva. Ispitanici sa SSS istiCu se u odnosu na ostale ispitanike s obzirom
na usluge vezane uz fotografiranje (19,14 %). Ispitanici s VSS u manjoj mjeri od ostalih
ispitanika potrazuju usluge vezane za Setnju (16,11 %), izlet u Sumu (18,54%) te kampitanje i
nocenje u Sumi (35,78 %).
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Nesto drugo

P romatranje Zivotinja

Lovi ribolov

Fotografiranje

Golf
Skijanje

Voznja biciklom

Tréanje BNKV
Jahanje mSSS

i mVSsSs
Setnja

S akupljanje Sumskih plodova

P omaganje i gospodarenje |
Sumom

Izlet u Sumu

Kampiranje i noéenje u Sumi

Upoz navanje flore i faune

T 1
0% 50% 100%

%

Dijagram 4.188. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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5. ANKETA - SUMARSKA STRUKA

Analiza vrednovanja socijalnih uloga Suma i nedrvnih Sumskih proizvoda na podrucju
grada Zagreba provedena je osim anketnim ispitivanjem gradana Zagreba takoder i anketnim
ispitivanjem Sumarske struke. Pri tome su koriSteni identi¢ni anketni listici.

Anketirani su Sumarski stru¢njaci koji zive ili su zaposleni na podrucju grada Zagreba.
Na taj nacin je prikupljeno 109 ispunjenih anketnih listica ispitanika koji su zaposleni na
Sumarskome fakultetu Sveucilidta u Zagrebu, Sumarskome institutu u Jastrebarskom,
Hrvatskim Sumama d.0.0., Ministarstvu regionalnog razvoja, Sumarstva i vodnog
gospodarstva RH, Zagrebackom holdingu, podruznici Zrinjevac i Hrvatskoj gospodarskoj
komori.

Svi dobiveni podaci su uneSeni u osobno rac¢unalo te je provedena statisticka analiza
pomoc¢u programskih paketa SAS for Windows 8 (SAS Institute Inc. 1999) i STATISTICA
7.1. (StatSoft, Inc. 2006). Analiza je provedena standardnim statistiCkim postupcima
(McClave i Dietrich 1988).

5.1. Struktura uzorka

U sklopu ankete provedene medu Sumarskom strukom prikupljeni su podaci o spolu,
starosti, mjesecnom prihodu, zanimanju i stru¢noj spremi ispitanika. 1sto tako su prikupljani
podaci o udaljenosti od najblize Sumske povrSine u minutama hoda. Navedeni podaci posluzili
su za detaljniju analizu odgovora o vrednovanju razli¢itih funkcija Suma, posjecenosti
Sumskih povr§ina na podrucju grada Zagreba, stavovima ispitanika o Sumama i nadinu
gospodarenja i potraznji za sporednim Sumskim proizvodima i razlicitim uslugama vezanim
za Sumske povrsine.

Tablica 5.1. Struktura ispitanika prema spolu.

Frekvencija %

Muski 73| 66,97
Zenski 36 | 33,03
Ukupno 109

Dijagram 5.1. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanik.
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Tablica 5.2. Deskriptivna statistiCka analiza prema starosti ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 1 0 1
Postotak - ukupno do 24 0,92 0 0,92
Postotak - red 100 0
Postotak - stupac 1,37 0
26 15 41
23,85 13,76 37,61
25-34 63.41 36,59
35,62 41,67
24 13 37
22,02 11,93 33,94
35-44 64,86 35.14
32,88 36,11
17 6 23
15,6 55 21,1
45-54 7301 26,09
23,29 16,67
5 2 7
4,59 1,83 6,42
55-64 71,43 28,57
6,85 5,56
Ukupno 73 36 109
P 66,97 33,03 100

Iz tablice 5.2 je vidljiva struktura ispitanika prema starosti. NajviSe je ispitanika u dobi
od 25 do 34 godine (37,61 %) i 35 do 44 godine (33,94 %), a najmanje u dobi do 24 godine
(0,92 %).

W Zenski

W Muski

Dijagram 5.2. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize starosti prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.3. Deskriptivna statisticka analiza mjese¢nog prihoda prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 1 1 2
Postotak - ukupno 0,94 0,94 1,89
Postotak - red do 3.000 kn 50 50
Postotak - stupac 141 2,86
27 17 44
25,47 16,04 41,51
3.001-6.000 kn 6136 3864
38,03 48,57
38 16 54
35,85 15,09 50,94
6.001-10.000 kn 7037 2063
53,52 45,71
5 1 6
A 4,72 0,94 5,66
10.001 kn i vide 83.33 16.67
7,04 2,86
UKubno 71 35 106
P 66,98 33,02 100
3
Bez odgovora 2.75

U tablici 5.3. je prikazana struktura ispitanika s obzirom na osobni mjesecni prihod u
ukupnom iznosu i prema spolu. Najveci broj ispitanika ima mjeseéni prihod u iznosu od 6.001
do 10.000 kn (50,94 %), a najmanji broj ispitanika ima mjese¢ni prihod u iznosu do 3.000 kn
(1,89 %).

W Zenski W Zenski

® Muski (i B Muski

Dijagram 5.3. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize mjese¢nog prihoda prema spolu
ispitanika.
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Tablica 5.4. Deskriptivna statisticka analiza stru¢ne spreme prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

Frekvencija 2 2 4

Postotak - ukupno SSS 1,83 1,83 3,67
Postotak - red 50 50
Postotak - stupac 2,74 5,56

71 34 105

65,14 31,19 96,33
Vvss 67,62 32,38
97,26 94,44

Ukupno 73 36 109

66,97 33,03 100

U tablici 5.4. je prikazana struktura ispitanika s obzirom na stupanj obrazovanja u
ukupnom iznosu i prema spolu. Najveéi je udio ispitanika s zavrSenom visom ili visokom
Skolom (96,33 %).

B Zenski B Zenski

B Muski B Muski

Dijagram 5.4. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize strucne spreme ispitanika
prema spolu.

30.00 -

viseod 30

Dijagram 5.5. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti
ispitanika od najblize Sumske povrsine.

Iz dijagrama 5.5. je vidljiva struktura ispitanika Sumarske struke prema udaljenosti od
najblize Sumske povrsine. NajviSe je ispitanika od najblize Sumske povrsine udaljeno vise od
30 minuta hoda, a najmanje do 5 minuta.
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5.2. Vrednovanje razli¢itih funkcija Suma

U sklopu ankete napravljeno je vrednovanje razli¢itih funkcija Suma na nacin da su
vaznost svake od ponudenih funkcija Suma ispitanici ocijenili na skali od 1 do 7. Iz tablice
5.5. 1 dijagrama 5.6. vidljivo je da su ispitanici iz opée populacije funkcije Sume prema
vaznosti podijelili u dvije skupine:

e Nize su ocijenjene funkcija Sume kao izvora sporednih Sumskih proizvoda, a
zatim funkcija Sume kao rekreacijskog i turistickoga odredista

e Ostale funkcije su ocijenjene vise

Funkcija Sume kao izvora drvne sirovine se prema prosje¢noj ocjeni nalazi izmedu ove dvije
skupine.

Tablica 5.5. Analiza vrednovanja razli¢itih funkcija Sume ispitanika.

Funkcija Suma Minimum | Medijan Maksimum Arit. sredina
Izvor drvne sirovine 2 6 7 5,70
Izvor Sum. plodova i ljekovitoga bilja 0,9 6 7 5,49
Regulacija vodnih odnosa u prostoru 0 6,5 7 6,19
Pro¢iséavanje vode 2 6,5 7 6,23
Erozija 0 6,5 7 6,18
UblaZavanje klimatskih ekstrema 0 6,4 7 6,1
Proci§éavanje zraka 0 6,5 7 6,2
Povoljno djelovanje na ljudsko zdravlje 0 6,4 7 6,01
Rekreacija 0 5,7 7 5,45
Izgled krajobraza 0 6 7 5,87
Turizam 0 6 7 5,63
Soc. ekol. funkcije 0 6,5 7 6,29
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6.6

oArit. sredina
64 T095int pouz.

Prosjeéna ocjena

58
56
5.4

52

50

L

Dirvna sirovina

UblaZavanje klimatskih ek strema

Priiséavan; e zraka

Rekreacija

lzgled krajobraza

Povoline dielovanje na ljudsk o adravlje

Turizam

Soe, ekol. funkeije

Dijagram 5.6. Prikaz aritmetickih sredina i intervala pouzdanosti za ocjene razlicitih funkcija

Suma.

Iz tablice 5.6. i dijagrama 5.7 je vidljivo da su u prosjeku najvece ocjene dodijeljene za
za socijalno-ekoloske funkcije, zatim ekoloSke funkcije, pa socijalne funkcije. Najnize su
ocijenjene funkcija Sume kao izvora sporednih Sumskih proizvoda, a zatim funkcija Sume kao
izvora drvne sirovine. Treba napomenuti da je vaznost svih funkcija u prosjeku vrlo visoko
ocijenjena, te ni aritmeticka sredina niti medijana ocjena nijedne funkcije nije nize od 5.

Tablica 5.6. Analiza vrednovanja glavnih skupina funkcija Suma ispitanika.

Funkcija Suma Minimum Medijan Maksimum Arit. sredina
Izvor drvne sirovine 6 7 5,70
Izvor Sum. plodova i ljekovitoga bilja 0,9 6 7 5,49
Socijalne funkcije 0 6,5 7 5,74
Ekolo3ke funkcije 0 6 7 6,18
Soc. ekol. funkcije 0 6,5 7 6,29
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6.4
6.2 E

6.0

58 E
56 E

I

52

Prosjeéna ocjena

o]

5.0

48

Drvna sirovina
Soc. ckol. funkcije

Ekologke funkeije
Socijalne funkcije

Sumski plodovi i ljek. bilje

Dijagram 5.7. Prikaz aritmetickih sredina i intervala pouzdanosti za ocjene glavnih funkcija
Suma.
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5.3. Posjecenost Sumskih povrSina na podruéju grada Zagreba

Koliko ¢esto posjecujete Sume u prvoj zoni?

Tablica 5.7. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski | Zenski | Ukupno
Frekvencija 5 2 7
Postotak-ukupno Nikada 4,59 1,83 6,42
Postotak- red 71,43 28,57
Postotak stupac 6,85 5,56
52 31 83
47,71 28,44 76,15
Ponekad 6265 | 37,35
71,23 86,11
9 2 11
Cesto 8,26 1,83 10,09
81,82 18,18
12,33 5,56
7 1 8
. 6,42 0,92 7,34
Svaki dan 87,5 125
9,59 2,78
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

¥’=3,38; st. s1.=3; p=0,3362

U tablici 5.7. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u prvoj zoni s obzirom na spol ispitanika. Iz tablice je vidljivo kako najvise
ispitanika (76,15 %) Sume u prvoj zoni posjecuje ponekad. 9,59 % muskih ispitanika ih
posjecuje ak svaki dan, a njih 6,85% ne odlazi nikada u $ume prve zone. Sto se ti¢e Zenske
populacije, njih svega 2,78 % posjecuje Sume svaki dan, dok ih 5,56 % nikada ne posjecuje.

W Nikada

®}ikada

Dijagram 5.8. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.8. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 | Ukupno
Frekvencija 1 4 1 1 0 7
Postotak-ukupno Nikada 0,92 3,67 0,92 0,92 0 6,42
Postotak- red 14,29 57,14 14,29 14,29 0
Postotak stupac 100 9,76 2,7 4,35 0
0 31 29 18 5 83
Ponekad 0 28,44 26,61 16,51 4,59 76,15
0 37,35 34,94 21,69 6,02
0 75,61 78,38 78,26 71,43
0 4 5 1 1 11
Cesto 0 3,67 4,59 0,92 0,92 10,09
0 36,36 45,45 9,09 9,09
0 9,76 13,51 4,35 14,29
0 2 2 3 1 8
Svaki dan 0 1,83 1,83 2,75 0,92 7,34
0 25 25 37,5 12,5
0 4,88 541 13,04 14,29
Ukupno 1 41 37 23 7 109
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

x°=20,06; st. sl.=12; p=0,0460

U tablici 5.8. navedeni su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u prvoj zoni s obzirom na dob ispitanika. Ispitanici u dobnoj skupini od 55-
64 uglavnom posjecuju Sume ponekad (71,43 %) ili u manjoj mjeri Cesto i svaki dan (14,29
%). Ispitanici u dobi od 25-54 godina Sume posjecuju uglavnom ponekad, a u manjoj mjeri
Cesto, svaki dan ili nikada. Ispitanici u dobi do 24 godine ne posjecuju nikada Sume u prvoj

Zoni.

W Mikada

mPo

M Mikada

Dijagram 5.9. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.9. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 2 3 1 0 6
Postotak-ukupno Nikada 1,89 2,83 0,94 0 5,66
Postotak- red 33,33 50 16,67 0
Postotak stupac 100 6,82 1,85 0
0 31 44 6 81
0 29,25 41,51 5,66 76,42
Ponekad 0 38,27 54,32 741
0 70,45 81,48 100
0 6 5 0 11
Cesto 0 5,66 4,72 0 10,38
0 54,55 45,45 0
0 13,64 9,26 0
0 4 4 0 8
. 0 3,77 3,77 0 7,55
Svaki dan 0 50 50 0
0 9,09 7,41 0
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

x*=37,71; st. s1.=9; p<0,0001

U tablici 5.9. vidljivi su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti posjecivanja
Suma u prvoj zoni s obzirom na mjesecni prihod ispitanika. Jedino ispitanici s mjese¢nim
prihodom 3 000-10 000 kn Sume u prvoj zoni posjecuje Cesto ili svaki dan, dok ih vecina
ispitanika (osim onih ¢ija primanja iznose do 3 000 kn) posjecuje ponekad i to u vise od 70 %
slucajeva. Jedino ispitanici s mjese¢nim primanjima do 3 000 kn ne posjecuju Sume prve zone
nikada u 100 % slucajeva.

Dijagram 5.10. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.10. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 1 1 4 1 7
Postotak-ukupno Nikada 0,92 0,92 3,67 0,92 6,42
Postotak- red 14,29 14,29 57,14 14,29
Postotak stupac 1,67 20 9,52 50
43 4 35 1 83
39,45 3,67 32,11 0,92 76,15
Ponekad 51,81 4,82 42,17 12
71,67 80 83,33 50
9 0 2 0 11
Cesto 8,26 0 1,83 0 10,09
81,82 0 18,18 0
15 0 4,76 0
7 0 1 0 8
. 6,42 0 0,92 0 7,34
Svaki dan 87,5 0 125 0
11,67 0 2,38 0
Ukupno 60 5 42 2 109
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=17,50; st. s1.=9; p=0,0415

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

e — student, dak

U tablici 5.10. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjeéivanja Suma u prvoj zoni s obzirom na zanimanje ispitanika. Iz tablice mozemo uociti
da jedino ispitanici koji rade kao djelatnici u proizvodnim djelatnostima i javnom sektoru
Sume prve zone posjeéuju Gesto ili svaki dan. Cak u 50 % i vise slu¢ajeva svi ispitanici Sume
posjecuju ponekad, a nikad ih ne posjecuju studenti i ucenici u 50 % slucajeva.

W HMikada ; 1 W Nikada

Dijagram 5.11. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.11. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 1 6 7
Postotak-ukupno Nikada 0,92 5,50 6,42
Postotak- red 14,29 85,71
Postotak stupac 25 571
2 81 83
1,83 74,31 76,15
Ponekad 241 9759
50 77,14
1 10 11
Cesto 0,92 9,17 10,09
9,09 90,91
25 9,52
0 8 8
. 0,00 7,34 7,34
Svaki dan 0 100
0 7,62
Ukupno 4 105 109
3,67 96,33 100,00

¥’=3,82; st. s1.=3; p=0,2811

U tablici 5.11. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u prvoj zoni s obzirom na stru¢nu spremu. Jedino ispitanici visoke stru¢ne
spreme posjecuju Sume prve zone svaki dan i to u 7,62 % slucajeva. Ispitanici srednje strucne
spreme posjecuju najvise ponekad (50 %), a nikada ¢ak u 25 % slucajeva. Vecina ispitanika
visoke struc¢ne spreme posjecuje Sume ponekad (77,14 %).

100

Dijagram 5.12. Prikaz rezultata deskriptivne statisticCke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Kojim se aktivnostima najceSce bavite kada posjeCujete Sume u prvoj zoni?

Tablica 5.12. Deskriptivna statisticka analiza odgovora ispitanika kojim se aktivnostima
naj¢esce bave kada posjecuju Sume.

Frekvencija | Postotak
Odmor 52 51.0
Posjet zab. dogada. 6 5.9
Obrazovanje 10 9.8
Sakup. $um. proiz. 24 23.5
Rekreacija 6 5.9
Lov, ribolov 5 4.9
Ostalo 31 30.4

U tablici 5.12. prikazan je rezultat analize odgovora ispitanika na pitanje kojim se
aktivnostima najce$¢e bave kada posje¢uju Sume u prvoj zoni. Najvise ispitanika odlazi u
Sume zbog odmora, ¢ak u 51 % slucajeva. Ostale aktivnosti kojima se u vecoj mjeri bave su
sakupljanje Sumskih proizvoda (23,5 %) i obrazovanje (9,8 %), a u 31 % slucajeva bave se
nekim drugim aktivnostima.

Dijagram 5.13. Deskriptivna statisticka analiza odgovora ispitanika kojim se aktivnostima
naj¢esce bave kada posjecuju Sume.

263

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Koliko ¢esto posjecujete Sume u drugoj zoni?

Tablica 5.13. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 2 0 2
Postotak-ukupno . 1,83 0 1,83
Postotak- red Nikada 100 0
Postotak stupac 2,74 0
56 28 84
51,38 25,69 77,06
Ponekad 66,67 33,33
76,71 77,78
10 6 16
Cost 9,17 55 14,68
esto 62,5 375
13,7 16,67
5 2 7
. 4,59 1,83 6,42
Svaki dan 7143 28,57
6,85 5,56
Ukubno 73 36 109
P 66,97 33,03 100

x°=1,20; st. s1.=3; p=0,7536

U tablici 5.13. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u drugoj zoni s obzirom na spol ispitanika. Kao i u slucaju prve zone,
vecina ispitanika odlazi u Sume druge zone ponekad (77,06 %). Podjednaki je omjer muskih i
zenskih ispitanika koji u Sume odlaze svaki dan (6,85 % 1 5,56 %), dok samo odredeni dio
ispitanika muskoga spola u Sume druge zone ne odlazi nikada (2,74 %).

Dijagram 5.14. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.14. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 0 1 0 1 0 2
Postotak-
ukupno Nikada 0 0,92 0 0,92 0 1,83
Postotak- red 0 50 0 50 0
Postotak stupac 0 2,44 0 4,35 0
0 33 29 18 4 84
bonekad 0 30,28 26,61 16,51 3,67 77,06
0 39,29 34,52 21,43 476
0 80,49 78,38 78,26 57,14
0 5 6 4 1 16
Costo 0 4,59 55 3,67 0,92 14,68
0 31,25 375 25 6,25
0 12,2 16,22 17,39 14,29
1 2 2 0 2 7
. 0,92 1,83 1,83 0 1,83 6,42
Svaki dan 14,29 28,57 28,57 0 28,57
100 4,88 541 0 28,57
1 41 37 23 7 109
Ukupno 0,92 37,61 33,04 211 6,42 100

¥°=27,07; st. sl.=12; p=0,0199

U tablici 5.14. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u drugoj zoni s obzirom na dob ispitanika. Ispitanici dobi do 24 godine
odlaze u Sume druge zone svaki dan apsolutno u 100 % slucajeva. Vecina ostalih ispitanika
Sume posjecuje ponekad ili u neSto manjoj mjeri Cesti i svaki dan. Mali dio ispitanika u dobi
od 25-34 i od 45-54 godine Sume ne posjecuju nikada (2,44 % 14,35 %).

® Ponekad

m Nikada SO B Nikada

Dijagram 5.15. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 4.15. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001 - 6.001- 10.001 kn
d03000kn | Goookn | 10000kn | ivise Ukupno
Frekvencija 0 1 0 0 1
Postotak-ukupno Nikada 0 0,94 0 0 0,94
Postotak- red 0 100 0 0
Postotak stupac 0 2,27 0 0
1 32 44 6 83
0,94 30,19 41,51 5,66 78,3
Ponekad 12 38,55 53,01 7,23
50 72,73 81,48 100
0 8 7 0 15
Cesto 0 7,55 6,6 0 14,15
0 53,33 46,67 0
0 18,18 12,96 0
1 3 3 0 7
Svaki dan 0,94 2,83 2,83 0 6,6
14,29 42,86 42,86 0
50 6,82 5,56 0
2 44 54 6 106
Ukupno 1,89 4151 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

¥*=10,10; st. sI.=9; p=0,3422

U tablici 5.15. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posje¢ivanja Suma u drugoj zoni s obzirom na mjesecni prihod ispitanika. Ispitanici s
mjesecnim primanjima do 3 000 kn posjecuju Sume samo ponekad ili svaki dan u jednakom
omjeru (50:50 %). Ispitanici s najvec¢im primanjima (iznad 10 000 kn) Sume druge zone
posje¢uju samo ponekad. Ostali ispitanici ih posjecuju uglavnom ponekad u oko 78-80 %
slu¢ajeva, Cesto ili u manjoj mjeri svaki dan (5-7 %).

Dijagram 5.16 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.16. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 0 0 2 0 2
Postotak-ukupno Nikada 0 0 1,83 0 1,83
Postotak- red 0 0 100 0
Postotak stupac 0 0 4,76 0
45 3 35 1 84
Ponekad 41,28 2,75 32,11 0,92 77,06
53,57 3,57 41,67 1,19
75 60 83,33 50
10 1 5 0 16
Cesto 9,17 0,92 4,59 0 14,68
62,5 6,25 31,25 0
16,67 20 11,9 0
5 1 0 1 7
Svaki dan 4,59 0,92 0 0,92 6,42
71,43 14,29 0 14,29
8,33 20 0 50
Ukupno 60 5 42 2 109
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=14,98; st. s1.=9; p=0,0916

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

e — student, dak

U tablici 5.16. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u drugoj zoni s obzirom na zanimanje ispitanika. Studenti u Sume druge
zone odlaze ponekad ili svaki dan u omjeru 50:50 %. Djelatnici u usluznim djelatnostima
odlaze najvise ponekad u Sume (60 %). Iako djelatnici u javnom sektoru u vecini slucajeva
odlaze ponekad u Sume (83,33 %), jedan mali dio njih (4,76 %) ne odlazi nikada u Sume.
Najvise djelatnika javnog sektora takoder odlazi u Sume ponekad (75 %), a manji dio njih

odlazi ¢esto ili svaki dan.

B Mikada

mMikada

Dijagram 5.17. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.17. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 0 2 2
Postotak-
ukupno Nikada 0 1,83 1,83
Postotak- red 0 100
Postotak stupac 0 1,9
1 83 84
0,92 76,15 77,06
Ponekad 119 9881
25 79,05
2 14 16
Cesto 1,83 12,84 14,68
12,5 87,5
50 13,33
1 6 7
. 0,92 5,50 6,42
Svaki dan 1429 8571
25 5,71
Ukupno 4 105 109
3,67 96,33 100,00

x°=7,30; st. sI.=3; p=0,0430

U tablici 5.17. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjeéivanja suma u drugoj zoni s obzirom na struénu spremu ispitanika. Sume druge zone su
posjeéene svakodnevno ¢esée od ispitanika visoke struéne spreme (85,71 %). Cesto ih takoder
posjecuju u vecoj mjeri ispitanici visoke struéne spreme (87,5 %), a ponekad su posjeéene od
ispitanika srednje stru¢ne spreme samo u malom omjeru (1,19 %). Postoji takoder i jedan mali
dio ispitanika visoke stru¢ne spreme (1,9 %) koji nikada ne odlaze u Sume druge zone.

W Mikada 1 . B }Mikada

Dijagram 5.18. Prikaz rezultata deskriptivne statisticCke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.

268

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Kojim se aktivnostima najcée$ée bavite kada posjecujete Sume u drugoj zoni?

Tablica 5.18. Deskriptivna statisticka analiza odgovora ispitanika kojim se aktivnostima
naj¢esce bave kada posjecuju Sume.

Frekvencija | Postotak
Odmor 59 55,1
Posjet zab. dogada. 8 7,5
Obrazovanje 8 75
Sakup. 3um. proiz. 10 9,3
Rekreacija 17 15,9
Lov, ribolov 2 1,9
Ostalo 26 24,3

U tablici 5.18. prikazan je rezultat analize odgovora ispitanika na pitanje kojim se
aktivnostima najce$¢e bave kada posje¢uju Sume u drugoj zoni. Najvise ispitanika odlazi u
Sume zbog odmora, cak u 55,1 % slucajeva. Ostale aktivnosti kojima se u ve¢oj mjeri bave su
rekreacija (15,9 %) i sakupljanje Sumskih proizvoda (9,3 %), a u 24,3 % slucajeva bave se
nekim drugim aktivnostima.

Dijagram 5.19. Deskriptivna statisticka analiza odgovora ispitanika kojim se aktivnostima
najcesce bave kada posjecuju Sume u drugoj zoni.
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Koliko ¢esto posjeéujete Sume u trecoj zoni?

Tablica 5.19.. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 22 13 35
Postotak-ukupno Nikada 20,18 11,93 32,11
Postotak- red 62,86 37,14
Postotak stupac 30,14 36,11
41 23 64
37,61 21,1 58,72
Ponekad 64,06 35,94
56,16 63,89
7 0 7
Cesto 6,42 0 6,42
100 0
9,59 0
3 0 3
. 2,75 0 2,75
Svaki dan 100 0
4,11 0
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

v’=5,44; st. s1.=3; p=0,1420

U tablici 5.19. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti

posjecivanja Suma u trecoj zoni s obzirom na spol ispitanika. Muski ispitanici u najveéem
broju slucajeva (56,16 %) posjec¢uju ponekad Sume u tre¢oj zoni, nesto manji broj njih (4,11
%) posjecuje ih svaki dan, a veliki broj njih (30,14 %) ne posjeéuje Sume nikada. Zenska
populacija ne posjecuje Sume u trecoj zoni Cesto, ni svaki dan, ali veliki broj ispitanica ih

posjecuje ponekad (63,89 %).

Dijagram 5.20 . Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.20. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 4554 55-64 Ukupno
Frekvencija 1 21 9 2 2 35
Postotak-ukupno Nikada 0,92 19,27 8,26 1,83 1,83 32,11
Postotak- red 2,86 60 25,71 5,71 5,71
Postotak stupac 100 51,22 24,32 8,7 28,57
0 19 24 16 5 64
0 17,43 22,02 14,68 4,59 58,72
Ponekad 0 29,69 375 25 7,81
0 46,34 64,86 69,57 71,43
0 1 3 3 0 7
ot 0 0,92 2,75 2,75 0 6,42
esto 0 14,29 42,86 42,86 0
0 2,44 8,11 13,04 0
0 0 1 2 0 3
. 0 0 0,92 1,83 0 2,75
Svaki dan 0 0 33,33 66,67 0
0 0 27 87 0
1 A 37 23 7 109
Ukupno 0,92 37,61 33,94 211 6,42 100
25
Bez odgovora 357

¥°=20,86; st. sl.=12; p=0,0425

U tablici 5.20. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjec¢ivanja Suma u tre¢oj zoni s obzirom na dob ispitanika. Najvise ispitanika u dobi od 25-
34 godine ne posjecuje Sume nikada (51,22 %), a drugi dio ih posjecuje ponekad ili Cesto.
Veci broj ispitanika u dobi od 55-64 godina ih posje¢uju ponekad (71,43 %), a manji dio

(28,57 %) ih ne posjecuje nikad.

B Ponekad

® Mikada

® Svakidan

B Ponekad

® Mikada

Dijagram 5.21. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.21. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001-

6.001-

10.001 kn

d03000kn | Goookn | 10.000kn | ivie | UK
Frekvencija 2 11 21 0 34
Postotak-ukupno Nikada 1,89 10,38 19,81 0 32,08
Postotak- red 5,88 32,35 61,76 0
Postotak stupac 100 25 38,89 0
0 28 29 6 63
Ponekad 0 26,42 27,36 5,66 59,43
0 44,44 46,03 9,52
0 63,64 53,7 100
0 4 3 0 7
Cesto 0 3,77 2,83 0 6,6
0 57,14 42,86 0
0 9,09 5,56 0
0 1 1 0 2
. 0 0,94 0,94 0 1,89
Svaki dan 0 50 50 0
0 2,27 1,85 0
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2,75

x*=10,77; st. s1.=9; p=0,2922

U tablici 5.21. navedeni su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u tre¢oj zoni s obzirom na mjesecni prihod ispitanika. Veéi broj ispitanika
s mjese¢nim prihodom od 3 000-10 000 kn Sume posjecuje ponekad (iznad 50 %), manji broj
ih ne posjecuje nikada (vise od 25 %), a najmanji broj ih posjecuje Cesto ili svaki dan.
Ispitanici s mjeseCnim prihodom iznad 10 000 kn Sume u trecoj zoni posjecuju samo

ponekada.

Dijagram 5.22. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 22. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 13 3 18 1 35
Postotak-ukupno Nikada 11,93 2,75 16,51 0,92 32,11
Postotak- red 37,14 8,57 51,43 2,86
Postotak stupac 21,67 60 42,86 50
40 2 21 1 64
Ponekad 36,7 1,83 19,27 0,92 58,72
62,5 3,13 32,81 1,56
66,67 40 50 50
5 0 2 0 7
Cesto 4,59 0 1,83 0 6,42
71,43 0 28,57 0
8,33 0 4,76 0
2 0 1 0 3
. 1,83 0 0,92 0 2,75
Svaki dan 66,67 0 33,33 0
3,33 0 2,38 0
Ukupno 60 5 42 2 109
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥’=7,73; st. s1.=9; p=0,5614

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

e — student, dak

U tablici 5.22. navedeni su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posjecivanja Suma u tre¢oj zoni s obzirom na zanimanje ispitanika. Veci broj djelatnika u
proizvodnim djelatnostima (66,67 %) Sume posjecuje ponekad, manji dio ih posjecuje Sume
Cesto ili svaki dan, a 21,67 %) ih ne posjecuje Sume nikada. Polovica ispitanika koji rade u
javnom sektoru posjecuju Sume ponekad, 42,86 % ih ne posjecuje nikada, samo jedan manji
broj ih posjecuje Cesto ili svaki dan,

®Pon

® MNikada _ 1 W Nikada

Dijagram 5.23 . Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.23. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 1 34 35
Postotak-ukupno Nikada 0,92 31,19 32,11
Postotak- red 2,86 97,14
Postotak stupac 25 32,38
3 61 64
2,75 55,96 58,72
Ponekad 460 9531
75 58,1
0 7 7
. 0,00 6,42 6,42
Cesto 0 100
0 6,67
0 3 3
. 0,00 2,75 2,75
Svaki dan 0 100
0 2,86
Ukupno 4 105 109
P 367 96,33 100,00

¥*=0,63; st. s1.=3; p=0,8886

U tablici 5.23. iskazani su rezultati analize odgovora ispitanika o ucestalosti
posje¢ivanja Suma u trecoj zoni s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Ispitanici visoke
strucne spreme, u najvecoj mjeri posjecuju Sume ponekad (58,1 %), mali broj ih posjecuje
cesto (6,67 %) 1 svaki dan (2,86 %), a 32,38 % ih ne odlazi nikada u Sume treée zone.

Dijagram 5.24. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Kojim se aktivnostima najceSce bavite kada posjecujete Sume u treéoj zoni?

Tablica 5.24. Deskriptivna statisticka analiza odgovora ispitanika kojim se aktivnostima
naj¢esce bave kada posjecuju Sume.

Frekvencija %
Odmor 28 37,8
Posjet zab. dogada. 1 1,4
Obrazovanje 7 9,5
Sakup. $um. proiz. 8 10,8
Rekreacija 3 41
Lov, ribolov 5 6,8
Ostalo 31 41,9

U tablici 5.24. prikazan je rezultat analize odgovora ispitanika na pitanje kojim se
aktivnostima najcesce bave kada posjecuju Sume u trecoj zoni. Veliki dio ispitanika (37,8 %)
odlazi u Sume zbog odmora, a ostale aktivnosti kojima se u ve¢oj mjeri bave su sakupljanje
Sumskih plodova (10,8 %) i obrazovanje (9,5 %). au 26 % sluCajeva bave se nekim drugim
aktivnostima. Najvise ispitanika odlazi u Sume zbog nekih drugih aktivnosti osim navedenih,
u 41,9 % slucajeva.

Dijagram 5.25. Deskriptivna statistiCka analiza odgovora ispitanika kojim se aktivnostima
najcesce bave kada posjecuju Sume u trec¢oj zoni.
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Koliko ste zadovoljni izgledom Suma?

Tablica 5.25. Deskriptivna statisticka analiza vrednovanja izgleda Suma po zonama.

Minimum Medijan Maksimum | Avrit. sredina

1. zona 1 45 7 4,44
2.zona 0 4,0 7 4,06
3. zona 0 3,6 6,5 3,78

U tablici 5.25. i na dijagramu 5.26. prikazana je analiza vrednovanja izgleda Suma po
zonama. Ispitanici Sumarske struke najviSe su ocijenili izgled Suma u prvoj zoni, a najloSije u
trecoj zoni.

4.8

O Aritm. sredina
1 0.95int. pouz.

46

441

42 ¢ e

40 ¢

Frosjeéna ocjena
|
|

36 ¢

34

Zona 1 Zona 2 Zona 3

Dijagram 5.26. Deskriptivna statisticka analiza vrednovanja izgleda Suma po zonama.
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Nacin odlaska u Sumu.

Tablica 5.26. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 17 11 28
Postotak - ukupno Picsi 15,6 10,09 25,69
Postotak - red Jesice 60,71 39,29
Postotak - stupac 23,29 30,56
50 19 69
Autom 45,87 17,43 63,3
72,46 27,54
68,49 52,78
4 6 10
Javnim prijevozom 3,67 55 9.17
40 60
5,48 16,67
2 0 2
. 1,83 0 1,83
Biciklom 100 0
2,74 0
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

x’=5,71; st. s1.=3; p=0,1265

U tablici 5.26. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje o na¢inu
odlaska u Sumu s obzirom na spol ispitanika. I muski i Zenski ispitanici najées¢e u Sumu
odlaze autom (u 63,3 % sludajeva). Zene neito vise odlaze u $umu pjesice (30,56 %) ili
javnim prijevozom (16,67 %), dok jedino muskarci odlaze u Sumu biciklom u 2,74 %
slucajeva.

W Zenski : - m-Zenski

® Muski 10% - B Muski

Dijagram 5.27. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu.
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Tablica 5.27. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 1 13 8 4 2 28
Postotak - ukupno Pjesice 0,92 11,93 7,34 3,67 1,83 25,69
Postotak - red 3,57 46,43 28,57 14,29 7,14
Postotak - stupac 100 31,71 21,62 17,39 28,57
0 21 27 17 4 69
Autom 0 19,27 24,77 15,6 3,67 63,3
0 30,43 39,13 24,64 58
0 51,22 72,97 73,91 57,14
0 6 1 2 1 10
Javnim prijevozom 0 55 0,92 1,83 0,92 9,17
0 60 10 20 10
0 14,63 2,7 8,7 14,29
0 1 1 0 0 2
Biciklom 0 0,92 0,92 0 0 1,83
0 50 50 0 0
0 2,44 2,7 0 0
Ukupno 1 41 37 23 7 109
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=10,30; st. sl.=12; p=0,5895

U tablici 5.27. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje o na¢inu
odlaska u Sumu s obzirom na dob ispitanika. Najveci broj ispitanika u dobi od 25-34 godine
odlazi u Sumu autom (51,22 %) i pjeSice (31,71 %), a neSto manji broj javnim prijevozom
(14,63 %). Ispitanici u dobi od 35-54 godina takoder najcesce u Sumu odlaze autom (oko 73
%), a u manjem broju (oko 20 %) pjeSice. Ispitanici u dobi od 55-64 godina odlaze u Sumu u
podjednakom omjeru kao i ispitanici od 25-34 godine.

Dijagram 5.28. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.28. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001- 6.001- 10.001 knii
do3.000kn | g h00kn | 10.000 kn vige Ukupno
Frekvencija 1 11 15 1 28
Postotak - ukupno Pjesice 0,94 10,38 14,15 0,94 26,42
Postotak - red 3,57 39,29 53,57 3,57
Postotak - stupac 50 25 27,78 16,67
1 26 34 5 66
0,94 24,53 32,08 4,72 62,26
Autom 1,52 39,39 51,52 7,58
50 59,09 62,96 83,33
0 6 4 0 10
Javnim prijevozom 0 5,66 3.7 0 9,43
0 60 40 0
0 13,64 7,41 0
0 1 1 0 2
. 0 0,94 0,94 0 1,89
Biciklom 0 50 50 0
0 2,27 1,85 0
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

¥*=3,25; st. s1.=9; p=0,9531

U tablici 5.28. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje o na¢inu

odlaska u Sumu s obzirom na mjese¢ni prihod ispitanika. Ispitanici s mjese¢nim prihodom od
3 000-10 000 kn najcesce u Sumu odlaze autom (oko 60 % slucajeva), zatim pjeSice (oko 27
% slucajeva), a najmanje javnim prijevozom i biciklom. Ispitanici s mjese¢nim prihodom
iznad 10 000 kn gotovo uvijek u Sumu odlaze autom.

m10.001kni

vise

6.001-10.000
kn

m 3.001-6.000
kn

® do 3.000kn

Autom

Javnim prijevozom

m10.001kni

vise

6.001-10.000
kn

m 3.001-6.000
kn

® do 3.000kn

Dijagram 5.29. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu

ispitanika.
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Tablica 5.29. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 16 1 9 2 28
Postotak - ukupno Pjesice 14,68 0,92 8,26 1,83 25,69
Postotak - red 57,14 3,57 32,14 7,14
Postotak - stupac 26,67 20 21,43 100
38 4 27 0 69
34,86 3,67 24,77 0 63,3
Autom 55,07 58 39,13 0
63,33 80 64,29 0
5 0 5 0 10
Javnim prijevozom 4,59 0 4,59 0 9.17
50 0 50 0
8,33 0 11,9 0
1 0 1 0 2
. 0,92 0 0,92 0 1,83
Biciklom 50 0 50 0
1,67 0 2,38 0
Ukupno 60 5 42 2 109
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥°=7,41; st. s1.=9; p=0,5945

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

e — student, dak

U tablici 5.29. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje o na¢inu
odlaska u Sumu s obzirom na zanimanje ispitanika. Djelatnici u proizvodnim djelatnostima i
u javnom sektoru najéeS¢e odlaze u Sumu autom (oko 64 % slucajeva), a u manjoj mjeri
pjesice, ili javnim prijevozom, dok djelatnici u usluznim djelatnostima gotovo uvijek (80 %)
koriste auto kao prijevozno sredstvo do Sume. Studenti i ucenici u Sumu odlaze iskljucivo
pjesSice.

Dijagram 5.30. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema.
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Tablica 5.30. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 3 25 28
Postotak - ukupno Pjesice 2,75 22,94 25,69
Postotak - red 10,71 89,29
Postotak - stupac 75 23,81
1 68 69
Autom 0,92 62,39 63,3
1,45 98,55
25 64,76
0 10 10
Javnim prijevozom 0 9.17 9.17
0 100
0 9,52
0 2 2
. 0 1,83 1,83
Biciklom 0 100
0 1,9
4 105 109
Ukupno 367 96,33 100

x’=5,35; st. s1.=3; p=0,0479

U tablici 5.30. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje o na¢inu
odlaska u Sumu s obzirom na stru¢nu spremu. Ispitanici srednje strucne spreme u Sumu

naj¢es¢e odlaze pjeSice (75 %). Ispitanici visoke strucne spreme u Sumu odlaze najcesce
autom (64,76 %), a pjesice u 23,81 % slucajeva, dok javni prijevoz i bicikl koriste rjede, u

manje od 10 % slucajeva.

Dijagram 5.31 . Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema

ispitanika.
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Tablica 5.31. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 8 13 7 28
Postotak - ukupno Pjesice 7,34 11,93 6,42 25,69
Postotak - red 28,57 46,43 25
Postotak - stupac 40 32,5 14,29
12 22 35 69
Autom 11,01 20,18 32,11 63,3
17,39 31,88 50,72
60 55 71,43
0 4 6 10
Javnim prijevozom 0 3,67 55 9.17
0 40 60
0 10 12,24
0 1 1 2
. 0 0,92 0,92 1,83
Biciklom 0 50 50
0 2,5 2,04
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥’=8,62; st. sI.=6; p=0,0460

U tablici 5.31. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje o na¢inu
odlaska u Sumu s obzirom na udaljenost ispitanika od najblize Sumske povrsine. Ispitanici
udaljeni do 5 min hoda od najblize Sumske povrSine u Sumu odlaze autom (60 %) ili pjeSice
(40 %), dok ispitanici $to su udaljeniji od Sumske povrsine u vecoj mjeri koriste auto (oko 70
%) i javni prijevoz (12,24 %), a manje odlaze u Sumu pjesice.

100%

viseod 30

m5-30

mdo5

Dijagram 5.32. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrsine.
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5.4. Stavovi ispitanika o Sumama i na¢inu gospodarenja

Znate li dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama na podruéju grada Zagreba?

Tablica 5.32. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

Frekvencija 63 28 91

Postotak - ukupno Znam 57,8 25,69 83,49
Postotak - red 69,23 30,77
Postotak - stupac 86,3 77,78

10 8 18

Ne znam 9,17 7,34 16,51
55,56 44,44
13,7 22,22

Ukupno 73 36 109

66,97 33,03 100

¥*=1,27; st. sl.=1; p=0,2597

U tablici 5.32. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o nacdinu gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na spol
ispitanika. Vecina ispitanika (83,49 %) misli da zna o nacinu gospodarenje Sumama na
podru¢ju grada Zagreba. Usporedimo li muske ispitanike sa Zenskima vidjet ¢emo kako je
nesto vise muskih ispitanika potvrdno odgovorilo (86,3 % prema 77,78 % u Kkorist

muskaraca).
60
100%
50 90%
80%
40 70%
- 20 WZnam 60% mNe znam
mNe znam 50% WZnam
0
20 40%
30%
10 20%
10%
0 N 0%
Muski Zenski Mus ki Zenski

Dijagram 5.33 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.33. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64
Frekvencija 1 29 35 19 7
Postotak - ukupno Znam 0,92 26,61 32,11 17,43 6,42
Postotak - red 11 31,87 38,46 20,88 7,69
Postotak - stupac 100 70,73 94,59 82,61 100
0 12 2 4 0
Ne znam 0 11,01 1,83 3,67 0
0 66,67 11,11 22,22 0
0 29,27 541 17,39 0
Ukupno 1 41 37 23 7
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42

¥?=9,74; st. sl.=4; p=0,0450

U tablici 5.33. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na dob
ispitanika. Obzirom na dob ispitanika vec¢ina ih se izjasnila kako znaju dovoljno o nadinu
gospodarenja (vise od 70 %). Ispitanici iz dobne skupine od 35-44 godine su uvjereni ¢ak u
94,59 % slucajeva kako znaju dovoljno o na¢inu gospodarenja.

40
35
30
25

100%

80%

60%

m 20 B Ne znam B Ne znam

15 WZnam 40% MWZnam
10

20%
5
0 0%

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 do 24 25-34 35-44 45-54 55-64
Dijagram 5.34. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.34. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001- 6.001- 10.001 knii
d03000kn | 6oookn | 10000kn | vise Ukupno
Frekvencija 2 37 44 5 88
Postotak - ukupno Znam 1,89 34,91 41,51 4,72 83,02
Postotak - red 2,27 42,05 50 5,68
Postotak - stupac 100 84,09 81,48 83,33
0 7 10 1 18
Ne znam 0 6,6 9,43 0,94 16,98
0 38,89 55,56 5,56
0 15,91 18,52 16,67
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

¥*=0,54; st. sl.=3; p=0,9109

U tablici 5.34. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li

dovoljno o nac¢inu gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na mjese¢ni
prihod ispitanika. Bez obzira na mjesec¢ni prihod, ispitanici su u svakom slucaju podjednako

uvjereni kako znaju dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama (vise od 80 %).

60

50

40

20

10

ENe znam
MZnam

100%

80%

60%

40%

20%

0%

B Ne znam
M Znam

0
do 3.000 kn  3.001-6.000 6.001-10.000 10.001 kn'i do 3.000 kn  3.001-6.000 6.001-10.000 10.001 kn'i
kn kn vise kn kn vise

Dijagram 5.35. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjesecnom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.35. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 55 2 32 2 91
Postotak - ukupno Znam 50,46 1,83 29,36 1,83 83,49
Postotak - red 60,44 2,2 35,16 2,2
Postotak - stupac 91,67 40 76,19 100
5 3 10 0 18
4,59 2,75 9,17 0 16,51
Ne znam
27,78 16,67 55,56 0
8,33 60 23,81 0
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=11,79; st. sl.=3; p=0,0081

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

e — student, dak

U tablici 5.35. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o na¢inu gospodarenja Sumama na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na zanimanje
ispitanika. Djelatnici u proizvodnim djelatnostima su uvjereni ¢ak u 91,67 % slucajeva kako
znaju dovoljno o nacinu gospodarenja. Djelatnici u javnom sektoru misle da znaju dovoljno o
gospodarenju u nesto manje slucajeva (76,19 %) nego prethodni djelatnici, dok djelatnici u
usluznim djelatnostima u vise sluc¢ajeva (60 %) misle da ne znaju dovoljno o gospodarenju
Sumama na podrucju grada Zagreba.

60 100%
50 90%
80%
40 70%
an 60%
e znam
| ] 30 50% M Ne znam
WZnam 20% ®WZnam
20
30%
10 20%
10%
— P
0 0%
a b c d e a b c d e

Dijagram 5.36. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.36. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno

Frekvencija 3 88 91

Postotak - ukupno Znam 2,75 80,73 83,49
Postotak - red 33 96,7
Postotak - stupac 75 83,81

1 17 18

Ne znam 0,92 15,6 16,51
5,56 94,44
25 16,19

Ukupno 4 105 109

3,67 96,33 100

¥’=0,22; st. sl.=1; p=0,6414

U tablici 5.36. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o na¢inu gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na stru¢nu
spremu ispitanika. Ispitanici s visokom stru¢nom spremom u vise slucajeva (83,81 %) misle
kako znaju dovoljno o gospodarenju od ispitanika sa srednjom stru¢nom spremom, kojih je

(75 %).

100 100%
90 90%
80 80%
70 70%

60 MW Ne znam 60% MW Ne znam

L 50 mZnam 50% WZnam
40 40%
30 30%
20 20%
10 A= 10%
0 0%
SSS VSS SSS VSS

Dijagram 5.37. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.37. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 15 31 45 91
Postotak - ukupno Znam 13,76 28,44 41,28 83,49
Postotak - red 16,48 34,07 49,45
Postotak - stupac 75 77,5 91,84
5 9 4 18
Ne znam 4,59 8,26 3,67 16,51
27,78 50 22,22
25 22,5 8,16
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

1°=4,56; st. s1.=2; p=0,1021

U tablici 5.37. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba s obzirom na udaljenost
ispitanika od najblize Sumske povrSine. Povecanjem udaljenosti ispitanika od najblize Sumske
povrs§ine mozemo uociti tendenciju rasta broja ispitanika koji misle kako znaju dovoljno o
nacinu gospodarenja Sumama. lako u svakom sluc¢aju vise ispitanika tvrdi kako zna dovoljno
0 gospodarenju (viSe od 75 %).

45 100%
40 90%
35 80%
30 70%

- 25 M Ne znam 282;0 M Ne znam
20 WZnam 400/: MZnam
15

30%

10 20%

5 10%

0 0%
do5 5-30 vise od 30 do 5 5-30 vise od 30

Dijagram 5.38. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Smatrate li da znate dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba?

Tablica 5.38. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

Frekvencija 57 26 83

Postotak - ukupno Znam 52,29 23,85 76,15
Postotak - red 68,67 31,33
Postotak - stupac 78,08 72,22

16 10 26

Ne znam 14,68 9,17 23,85
61,54 38,46
21,92 27,78

Ukupno 73 36 109

66,97 33,03 100

¥*=0,46; st. sl.=1; p=0,4996

U tablici 5.38. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na spol ispitanika. Iako su i
muski i Zenski ispitanici u vecini slucajeva (76,15 %) potvrdno odgovorili na pitanje, muski
dio populacije je u maloj prednosti Sto se tiCe poznavanja stanja Suma na podrucju grada

Zagreba.
60
100%
50 90%
80%
40 70%
W Znam 60% M Ne znam
<

30 mNeznam 50% mZnam
20 40%
30%
10 20%
10%
0 - 0%

Muski Zenski Muski Zenski

Dijagram 5.39. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.39. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 1 26 32 17 7 83
Postotak - ukupno Znam 0,92 23,85 29,36 15,6 6,42 76,15
Postotak - red 1,2 31,33 38,55 20,48 8,43
Postotak - stupac 100 63,41 86,49 7391 100
0 15 5 6 0 26
Ne znam 0 13,76 4,59 55 0 23,85
0 57,69 19,23 23,08 0
0 36,59 13,51 26,09 0
Ukupno 1 41 37 23 7 109
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥°=8,41; st. sl.=4; p=0,0478

U tablici 5.39. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na dob ispitanika. Ispitanici u
dobi od 25-34 godine smatraju u 63,41 % slucajeva da znaju dovoljno o stanju Suma, dok
ispitanici u dobi od 55-64 tvrde u 100 % sluc¢ajeva kako znaju dovoljno o stanju Suma na

"
podrucju grada Zagreba.
40 100%
35
80%
30
£ 60%
< 20 B Ne znam B Ne znam
WZnam WZnam
15 40%
10
20%
5
0 0%
do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 do 24 25-34 35-44 45-54 55-64

Dijagram 5.40. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.40. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001- 6.001- 10.001 knii
do3.000kn | goookn | 10.000kn | vise Ukupno
Frekvencija 2 34 39 5 80
Postotak - ukupno Znam 1,89 32,08 36,79 4,72 75,47
Postotak - red 25 425 48,75 6,25
Postotak - stupac 100 77,27 72,22 83,33
0 10 15 1 26
Ne znam 0 9,43 14,15 0,94 24,53
0 38,46 57,69 3,85
0 22,73 27,78 16,67
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

¥*=1,24; st. sI.=3; p=0,7445

U tablici 5.40. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li

dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na mjesecni prihod ispitanika.
lako postoje odredena odstupanja u misljenju ispitanika, moze se re¢i da uglavnom veéina
ispitanika (bez obzira na iznos mjesecnih primanja) misli kako zna dovoljno o stanju Suma na
podrucju grada Zagreba, ito u 72 % i vise slucajeva.
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Dijagram 5.41. Prikaz rezultata deskriptivne
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Tablica 5.41. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno

Frekvencija 52 1 28 2 83

Postotak - ukupno Znam 47,71 0,92 25,69 1,83 76,15
Postotak - red 62,65 1,2 33,73 2,41
Postotak - stupac 86,67 20 66,67 100

8 4 14 0 26

Ne znam 7,34 3,67 12,84 0 23,85
30,77 15,38 53,85 0
13,33 80 33,33 0

Ukupno 60 5 42 2 109

55,05 4,59 38,53 1,83 100

x*=15,04; st. s1.=3; p=0,0018

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 5.41. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na zanimanje ispitanika.
Djelatnici u proizvodnim djelatnostima i u javnom sektoru su u vecini slu¢ajeva uvjereni kako

znaju dovoljno o stanju Suma, dok djelatnici u usluznim djelatnostima ¢ak u 80 % slucajeva
tvrde kako nisu dovoljno informirani o stanju Sua.

60 100%
50 90%
80%
40 70%
mNe zna 60%
o znam
= 30 50% W Ne znam
z
W Znam 20% W Znam
20 30%
10 20%
10%
0 0%
a b c e a b c e

Dijagram 5.42. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.42. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno

Frekvencija 2 81 83

Postotak - ukupno Znam 1,83 74,31 76,15
Postotak - red 2,41 97,59
Postotak - stupac 50 77,14

2 24 26

Ne znam 1,83 22,02 23,85
7,69 92,31
50 22,86

Ukupno 4 105 109

3,67 96,33 100

¥*=1,56; st. sl.=1; p=0,2112

U tablici 5.42. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. U
slucaju ispitanika sa srednjom stru¢nom spremom misljenja su podijeljena, svega polovica ih
tvrdi kako zna dovoljno o stanju Suma. Kod ispitanika s visokom stru¢nom spremom veéina
(77,14 %) ipak tvrdi kako zna dovoljno o stanju Suma.

100 100%
90 90%
80 80%
70 70%
60 mNe znam 60% W Ne znam
& 50 mznam 50% mZnam
40 40%
30 30%
20 20%
10 4 10%
0 0%
SSS VS§S SSS VSS

Dijagram 5.43. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.43. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 15 26 42 83
Postotak - ukupno Znam 13,76 23,85 38,53 76,15
Postotak - red 18,07 31,33 50,6
Postotak - stupac 75 65 85,71
5 14 7 26
Ne znam 4,59 12,84 6,42 23,85
19,23 53,85 26,92
25 35 14,29
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=5,22; st. sl.=2; p=0,0735

U tablici 5.43. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje znaju li
dovoljno o stanju Suma na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na udaljenost ispitanika od
najblize Sumske povrsine. Ispitanici koji su udaljeni vise od 30 min hoda od najblize Sumske
povrsine tvrde kako znaju dovoljno o stanju Suma u vise slucajeva (85,71 %) nego ispitanici
koji su udaljeni do 5 ili do 30 min hoda. Ipak u svakom sluc¢aju odgovori su ve¢inom potvrdni
(u vise od 65 % slucajeva).
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Dijagram 5.44. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Treba li smanjivati povrSine Suma na podruéju grada Zagreba?

Tablica 5.44. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

Frekvencija 17 6 23

Postotak - ukupno Da 15,6 55 21,1
Postotak - red 73,91 26,09
Postotak - stupac 23,29 16,67

56 30 86

Ne 51,38 27,52 78,9
65,12 34,88
76,71 83,33

Ukupno 73 36 109

66,97 33,03 100

¥*=0,63; st. sl.=1; p=0,4256

U tablici 5.44. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o potrebi smanjivanja
povrSina Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na spol ispitanika. Ispitanici su se slozili
u velikom broju sluc¢ajeva 78,9 % kako ne treba smanjivati povrSine Sumana podrucju
Zagreba. Tome je u ve¢em broju slucajeva pridonio Zenski dio ispitanika, jer su bile nesto
odluénije u negacijskom smislu (83,33 % odgovora)

60
100%

50 90%
80%
40 70%

s 30 HDa 60% HNe

mNe 50% mDa
20 40%
30%
10 20%
10%

0 - 0% :
Mus ki Zenski Mus ki Zenski
Dijagram 5.45. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.45. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 0 5 14 3 1 23
Postotak - ukupno Da 0 4,59 12,84 2,75 0,92 21,1
Postotak - red 0 21,74 60,87 13,04 4,35
Postotak - stupac 0 12,2 37,84 13,04 14,29
1 36 23 20 6 86
Ne 0,92 33,03 21,1 18,35 55 78,9
1,16 41,86 26,74 23,26 6,98
100 87,8 62,16 86,96 85,71
1 41 37 23 7 109
Ukupno
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=9,54; st. sl.=4; p=0,0490

U tablici 5.45. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o potrebi smanjivanja
povrSina Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na dob ispitanika. Vecina ispitanika u
svim dobnim skupinama se u velikoj mjeri (78,9 %) slozila kako ne treba smanjivati povrsine
Suma na podrucju grada Zagreba.

40 100%
35
30 80%
25 60%
< 20 mNe mNe
15 mDa 40% mDa
10
20%
5
0 0%
do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 do 24 25-34 35-44 45-54 55-64
Dijagram 5.46. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
296

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Tablica 5.46. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001 - 6.001- 10.001 kn
do3000kn | Goookn | 10.000kn i vige Ukupno
Frekvencija 0 11 7 4 22
Postotak - ukupno Da 0 10,38 6,6 3,77 20,75
Postotak - red 0 50 31,82 18,18
Postotak - stupac 0 25 12,96 66,67
2 33 47 2 84
Ne 1,89 31,13 4434 1,89 79,25
2,38 39,29 55,95 2,38
100 75 87,04 33,33
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

¥*=10,69; st. sl.=3; p=0,0135

U tablici 5.46. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o potrebi smanjivanja

povrSina Suma na podruc¢ju grada Zagreba s obzirom na mjese¢ni prihod ispitanika. U sluc¢aju
ispitanika s mjesecnim prihodom od 3 000-10 000 kn misljenje je u vise od 75 % slucajeva da
ne treba smanjivati Sumske povrsine, dok su ispitanici s primanjima ve¢im od 10 000 kn u
66,67 % slucajeva misljenja kako Sumske povrSine na podruéju grada Zagreba ipak treba
smanjiti.
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Dijagram 5.47. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.47. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 13 0 10 0 23
Postotak - ukupno Da 11,93 0 9,17 0 211
Postotak - red 56,52 0 43,48 0
Postotak - stupac 21,67 0 23,81 0
47 5 32 2 86
Ne 43,12 4,59 29,36 1,83 78,9
54,65 5,81 37,21 2,33
78,33 100 76,19 100
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=2,07; st. sI.=3; p=0,5583

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 5.47. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o potrebi smanjivanja
povrSina Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na zanimanje ispitanika. Ispitanici su

uglavnom odlu¢ni (78,9 %) u misljenju kako povrine Suma ne treba smanjivati. Djelatnici u
usluznim djelatnostima, studenti i u¢enici su ¢ak u 100 % slucajeva istoga misljenja.
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Dijagram 5.48. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.48. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno

Frekvencija 0 23 23

Postotak - ukupno Da 0 21,1 21,1
Postotak - red 0 100
Postotak - stupac 0 219

4 82 86

Ne 3,67 75,23 78,9
4,65 95,35
100 78,1

Ukupno 4 105 109

3,67 96,33 100

¥*=1,11; st. sl.=1; p=0,2920

U tablici 5.48. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o potrebi smanjivanja
povrSina Suma na podru¢ju grada Zagreba s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Ispitanici
sa srednjom struénom spremom su apsolutno protiv smanjivanja Sumskih povrsina (100 %),
iako ni ispitanici s visokom stru¢nom spremom ne zaostaju puno za njima u uvjerenju kako
povrSine Suma ne treba smanjivati (78,1 %).

100

100%
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80 80%
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60 HNe 60% mNe

& 50 mDa 50% mba
40 40%
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Dijagram  5.49. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.49. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 0 3 20 23
Postotak - ukupno Da 0 2,75 18,35 21,1
Postotak - red 0 13,04 86,96
Postotak - stupac 0 75 40,82
20 37 29 86
Ne 18,35 33,94 26,61 78,9
23,26 43,02 33,72
100 92,5 59,18
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=21,23; st. sl.=2; p<0,0001

U tablici 5.49. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o potrebi smanjivanja
povrSina Suma na podrucju grada Zagreba s obzirom na udaljenost ispitanika od najblize
Sumske povrSine. Mozemo reéi da se povecanjem udaljenosti ispitanika od Sumskih povrSina
smanjuje broj ispitanika koji smatraju da nije potrebno reducirati povrSine Suma. Ispitanici
udaljeni svega 5 minuta hoda od najblize Sumske povrsSine su u potpunosti uvjereni kako
povrSine Suma ne treba smanjivati.
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40 90%
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Dijagram 5.50. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Da li su gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot?

Tablica 5.50. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 18 8 26
Postotak - ukupno Da 16,51 7,34 23,85
Postotak - red 69,23 30,77
Postotak - stupac 24,66 22,22
41 23 64
Ne 37,61 21,1 58,72
64,06 35,94
56,16 63,89
14 5 19
Ne znam 12,84 4,59 17,43
73,68 26,32
19,18 13,89
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

¥*=0,69; st. sl.=2; p=0,7075

U tablici 5.50. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o misljenju jesu li
gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrsina takoder ugodni za Zivot s obzirom na spol
ispitanika. Razlike u odgovorima izmedu spolova nisu znacajne, premda je vecéina ispitanika
odovorila negacijski na ovo pitanje ito u 58,72 % slucajeva.
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Dijagram 5.51. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.51. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 0 7 14 4 1 26
Postotak - ukupno Da 0 6,42 12,84 3,67 0,92 23,85
Postotak - red 0 26,92 53,85 15,38 3,85
Postotak - stupac 0 17,07 37,84 17,39 14,29
0 26 16 16 6 64
Ne 0 23,85 14,68 14,68 55 58,72
0 40,63 25 25 9,38
0 63,41 43,24 69,57 85,71
1 8 7 3 0 19
Ne znam 0,92 7,34 6,42 2,75 0 17,43
5,26 42,11 36,84 15,79 0
100 19,51 18,92 13,04 0
1 41 37 23 7 109
Ukupno
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=13,85; st. s1.=8; p=0,0458

U tablici 5.51. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o misljenju jesu li
gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za zivot s obzirom na dob
ispitanika. Ponovno su odgovori u veéini slu¢ajeva negacijski (58,72 %). Mozemo re¢i da se
povecanjem dobi ispitanika smanjuje postotak potvrdnih odgovora, osim u slucaju ispitanika
iz dobne skupine od 35-44 godine u kojoj gotovo jednaki omjer ispitanika misli potvrdno ili
negacijski da su i gradovi s malo Sumskih povrSina ugodni za zivot. Nije za zanemariti ni
dosta visoki postotak odgovora ispitanika u dobi od 24-54 koji nemaju razvijen stav prema
spomenutoj tematici.
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Dijagram 5.52. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.52. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 0 13 9 4 26
Postotak - ukupno Da 0 12,26 8,49 3,77 24,53
Postotak - red 0 50 34,62 15,38
Postotak - stupac 0 29,55 16,67 66,67
1 24 38 1 64
Ne 0,94 22,64 35,85 0,94 60,38
1,56 37,5 59,38 1,56
50 54,55 70,37 16,67
1 7 7 1 16
Ne znam 0,94 6,6 6,6 0,94 15,09
6,25 43,75 43,75 6,25
50 15,91 12,96 16,67
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2,75

¥*=11,53; st. sl.=6; p=0,0734

U tablici 5.52. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o misljenju jesu li
gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrsina takoder ugodni za zivot s obzirom na mjese¢ni
prihod ispitanika. Dok su skupine ispitanika s mjese¢nim prihodom manjim od 10 000 kn
ve¢im dijelom misSljenja da gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrSina nisu ugodni za
zivot, skupina ispitanika s mjesecnim prihodom ve¢im od 10 000 kn je u vecini sluCajeva
upravo suprotna misljenja (u 66,67 % slucajeva).
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40 mNe znam
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Dijagram 5.53. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjesecnom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.53. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a b c e Ukupno
Frekvencija 15 0 11 0 26
Postotak - ukupno Da 13,76 0 10,09 0 23,85
Postotak - red 57,69 0 42,31 0
Postotak - stupac 25 0 26,19 0
37 5 21 1 64
Ne 33,94 4,59 19,27 0,92 58,72
57,81 781 32,81 1,56
61,67 100 50 50
8 0 10 1 19
Ne znam 7,34 0 9,17 0,92 17,43
42,11 0 52,63 5,26
13,33 0 23,81 50
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=7,56; st. sI.=6; p=0,2725

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak
f— umirovljenik
g - nezaposlen

U tablici 5.53. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o misljenju jesu li
gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrsina takoder ugodni za Zivot s obzirom na zanimanje
ispitanika. Djelatnici u usluznim djelatnostima su apsolutno u 100 % slucajeva misljenja da
takvi gradovi nisu ugodni za zivot. Zanimljiv je i podatak da su djelatnici u javnom sektoru,
iako u vecini slu¢ajeva protiv takvih gradova (50 %), u dosta slucajeva (23,81 %) odgovorili
kako nemaju razvijen stav prema spomenutoj tematici.
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Dijagram 5.54 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.54. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 0 26 26
Postotak - ukupno Da 0 23,85 23,85
Postotak - red 0 100
Postotak - stupac 0 24,76
2 62 64
Ne 1,83 56,88 58,72
3,13 96,88
50 59,05
2 17 19
Ne znam 1,83 15,6 17,43
10,53 89,47
50 16,19
Ukupno 4 105 109
3,67 96,33 100

¥*=3,57; st. sl.=2; p=0,1677

U tablici 5.54. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o misljenju jesu li
gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrsina takoder ugodni za zivot s obzirom na stru¢nu
spremu ispitanika. Polovica ispitanika sa srednjom stru¢nom spremom se ne slaze da su takvi
gradovi ugodni za zivot, a druga polovica nema razvijen stav prema spomenutoj tematici. S
druge strane ispitanici s visokom stru¢nom spremom se svojim veé¢im dijelom (59,05 %)
takoder ne slazu da su takvi gradovi ugodni za Zivot.
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Dijagram 5.55. Prikaz rezultata deskriptivne statisticCke analize prema stru¢noj spremi

ispitanika.
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Tablica 5.55. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 1 5 20 26
Postotak - ukupno Da 0,92 4,59 18,35 23,85
Postotak - red 3,85 19,23 76,92
Postotak - stupac 5 12,5 40,82
15 29 20 64
Ne 13,76 26,61 18,35 58,72
23,44 45,31 31,25
75 72,5 40,82
4 6 9 19
Ne znam 3,67 55 8,26 17,43
21,05 31,58 47,37
20 15 18,37
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=16,16; st. sl.=4; p=0,0028

U tablici 5.55. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o misljenju jesu li
gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za Zivot s obzirom na udaljenost
ispitanika od najblize Sumske povrSine. Mozemo rec¢i da se povecanjem udaljenosti ispitanika
od Sumske povrSine mijenja i misljenje ispitanika, u smislu da je misljenje ispitanika koji Zive
dalje (vise od 30 min hoda o najblize Sumske povrSine) podijeljeno. Dok ispitanici koji zive
na udaljenosti do 5 min hoda do Sumevec¢im dijelom (75 %) zagovaraju tvrdnju protiv takvih

gradova.
45 100%
40 90%
35 80%
30 70%
5 mNe znam 60% mNe znam
5
= 2 mNe 50% mNe
15 mDa 40% mDa
30%
10 20%
5 10%
0 0% +
do5 5-30 vise od 30 do 5 5-30 vise od 30

Dijagram 5.56 . Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Da li biste zeljeli Zivjeti u blizini Sumske povrsine?

Tablica 5.56. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 64 29 93
Postotak - ukupno Da 58,72 26,61 85,32
Postotak - red 68,82 31,18
Postotak - stupac 87,67 80,56
5 6 11
Ne 4,59 55 10,09
45,45 54,55
6,85 16,67
4 1 5
Ne znam 3,67 0,92 4,59
80 20
5,48 2,78
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

¥*=2,83; st. sl.=2; p=0,2430

U tablici 5.56. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome da li bi zeljeli
zivjeti u blizini Sume s obzirom na spol ispitanika. U veéini sluc¢ajeva (85,32 %) su se i muski
I zenski ispitanici slozili kako bi zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrSine.
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Dijagram 5.57. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.57. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 1 32 33 20 7 93
Postotak - ukupno Da 0,92 29,36 30,28 18,35 6,42 85,32
Postotak - red 1,08 34,41 35,48 21,51 7,53
Postotak - stupac 100 78,05 89,19 86,96 100
0 7 3 1 0 11
Ne 0 6,42 2,75 0,92 0 10,09
0 63,64 27,27 9,09 0
0 17,07 8,11 4,35 0
0 2 1 2 0 5
Ne znam 0 1,83 0,92 1,83 0 4,59
0 40 20 40 0
0 4,88 2,7 8,7 0
1 41 37 23 7 109
Ukupno
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=5,72; st. sI.=8; p=0,6786

U tablici 5.57. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome da li bi zeljeli
zivjeti u blizini Sume s obzirom na dob ispitanika. Bez obzira na dob, ispitanici su se slozili u
85,32 % slucajeva kako bi zeljeli Zivjeti u blizini Sume. Dok su ispitanici iz dobne skupine od
55-64 godina svi potvrdno odgovorili.
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Dijagram 5.58 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.58. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 1 38 46 6 91
Postotak - ukupno Da 0,94 35,85 434 5,66 85,85
Postotak - red 1,1 41,76 50,55 6,59
Postotak - stupac 50 86,36 85,19 100
1 6 4 0 11
Ne 0,94 5,66 3,77 0 10,38
9,09 54,55 36,36 0
50 13,64 741 0
0 0 4 0 4
Ne znam 0 0 3,77 0 3,77
0 0 100 0
0 0 741 0
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2,75

¥*=8,85; st. sl.=6; p=0,1820

U tablici 5.58. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome da li bi zeljeli
zivjeti u blizini Sume s obzirom na mjesecni prihod ispitanika. Bez obzira na mjese¢ni prihod,
vecéina ispitanika je odgovorila kako bi zeljeli Zivjeti u blizini Sume (85,85 %) s time da su
ispitanici s najve¢im mjese¢nim primanjima (iznad 10 000 kn) svi odgovorili potvrdno.
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Dijagram 5.59. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjesecnom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.59. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a b c Ukupno
Frekvencija 54 5 32 2 93
Postotak - ukupno Da 49,54 4,59 29,36 1,83 85,32
Postotak - red 58,06 5,38 34,41 2,15
Postotak - stupac 90 100 76,19 100
2 0 9 0 11
Ne 1,83 0 8,26 0 10,09
18,18 0 81,82 0
3,33 0 21,43 0
4 0 1 0 5
Ne znam 3,67 0 0,92 0 4,59
80 0 20 0
6,67 0 2,38 0
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=10,84; st. sl.=6; p=0,0433

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 5.59. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome da li bi zeljeli
zivjeti u blizini Sume s obzirom na zanimanje ispitanika. Studenti, ucenici i ispitanici
zaposleni kao djelatnici u usluznim djelatnostima su svi odgovorili potvrdno, dok je i kod
ispitanika iz drugih djelatnosti bio uvjerljivo najc¢eséi odgovor kako zele stanovati u blizini
Sume (76,19 % i 90 %).
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Tablica 5.60. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 4 89 93
Postotak - ukupno Da 3,67 81,65 85,32
Postotak - red 43 95,7
Postotak - stupac 100 84,76
0 11 11
Ne 0 10,09 10,09
0 100
0 10,48
0 5 5
Ne znam 0 4,59 4,59
0 100
0 4,76
4 105 109
Ukupno 367 96,33 100

¥*=0,71; st. sl.=2; p=0,6996

U tablici 5.60. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome da li bi zeljeli
zivjeti u blizini Sume s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Ispitanici sa srednjom stru¢nom
spremom su svi odgovorili potvrdno, dok su ispitanici s visokom stru¢nom spremom u vecini

sluc¢ajeva potvrdno odgovorili (84,76 %).
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Dijagram 5.61. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema stru¢noj spremi

ispitanika.
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Tablica 5.61. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 19 34 40 93
Postotak - ukupno Da 17,43 31,19 36,7 85,32
Postotak - red 20,43 36,56 43,01
Postotak - stupac 95 85 81,63
0 3 8 11
Ne 0 2,75 7,34 10,09
0 27,27 72,73
0 75 16,33
1 3 1 5
Ne znam 0,92 2,75 0,92 4,59
20 60 20
5 75 2,04
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=5,91; st. sl.=4; p=0,2060

U tablici 5.61. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome da li bi zeljeli
Zivjeti u blizini Sume s obzirom na udaljenost ispitanika od najblize Sumske povrSine. Moze se
re¢i da povecanjem udaljenosti ispitanika od Sumske povrSine, opada i zelja za zivotom u
blizini Sume. Ispitanici udaljeni samo 5 min hoda od najblize Sumske povrsine, Zivot blizu
Sume podrzavaju u vecoj mjeri (95 %) od ispitanika udaljenih vise od 30 min hoda od najblize
Sumske povrsine.
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100%
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Dijagram 5.62. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Kada biste se uselili u novu kuéu ili stan pristali bi platiti veéu cijenu ako je u blizini Sume?

Tablica 5.62. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

Frekvencija 55 20 75

Postotak - ukupno Da 50,46 18,35 68,81
Postotak - red 73,33 26,67
Postotak - stupac 75,34 55,56

18 16 34

16,51 14,68 31,19
Ne 52,94 47,06
24,66 44,44

Ukupno 73 36 109

66,97 33,03 100

2°=4,40; st. sl.=1; p=0,0360

U tablici 5.62. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome jesu li spremni
platiti vecu cijenu za nekretninu u blizini Sume s obzirom na spol ispitanika. Bez obzira na
spol, ispitanici su u vecini slu¢ajeva spremni platiti vecu cijenu za nekretninu u blizini Sume
(68,81 %). Muski dio ispitanika je u neSto viSe sluCajeva spreman platit ve¢u cijenu od
zenskoga dijela (75,34 % prema 55,56 %).

70 100%
60 90%
80%
50 70%

40 mNe 60% HNe
& b 50%

30 mDa 0% mDa
20 30%
20%
10 10%
0 - 0%

Mus ki Zenski Muski Zenski
Dijagram 5.63. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.63. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 1 24 26 18 6 75
Postotak - ukupno Da 0,92 22,02 23,85 16,51 55 68,81
Postotak - red 1,33 32 34,67 24 8
Postotak - stupac 100 58,54 70,27 78,26 85,71
0 17 11 5 1 34
Ne 0 15,6 10,09 4,59 0,92 31,19
0 50 32,35 14,71 2,94
0 41,46 29,73 21,74 14,29
1 41 37 23 7 109
Ukupno
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

x?=4,40; st. sI.=4; p=0,3551

U tablici 5.63. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome jesu li spremni
platiti vecu cijenu za nekretninu u blizini Sume s obzirom na dob ispitanika. MoZemo reci da
se povecanjem dobi ispitanika povecava i broj istomisljenika koji su spremni platiti vecu
cijenu za nekretninu u blizini Sume. U dobi od 25-34 godine ih ima 58,54 %, dok ih u dobi od
55-64 godina ima cak 85,71 %.

40 100%
35

80%
30
25 60%

B 20 mNe mNe
15 WmDa 40% mDa
10

20%
5
0 0%
do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 do 24 25-34 35-44 45-54 55-64

Dijagram 5.64. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.64. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno

Frekvencija 1 27 38 6 72

Postotak - ukupno Da 0,94 25,47 35,85 5,66 67,92
Postotak - red 1,39 37,5 52,78 8,33
Postotak - stupac 50 61,36 70,37 100

1 17 16 0 34

Ne 0,94 16,04 15,09 0 32,08
2,94 50 47,06 0
50 38,64 29,63 0

Ukupno 2 44 54 6 106

1,89 41,51 50,94 5,66 100

3

Bez odgovora 2,75

x’=4,15; st. sl.=3; p=0,2461

U tablici 5.64. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome jesu li spremni
platiti ve¢u cijenu za nekretninu u blizini Sume s obzirom na mjese¢ni prihod ispitanika.
Takoder mozemo re¢i da se povecanjem mjesecnog prihoda ispitanika povecava i broj
ispitanika koji su spremni platiti ve¢u cijenu za nekretninu u blizini Sume. Medu ispitanicima
s mjesecnim prihodom od 3 000-6 000 kn ih ima 61,36 %, dok su ispitanici s mjese¢nim
prihodom iznad 10 000 kn spremni svi platiti vecu cijenu.

60 100%
50 80%
40
60%
ES 30 mNe mNe
mDa 40% mDa
20
10 20%
0%
do 3.000 kn  3.001-6.000 6.001-10.000 10.001 kn i do 3.000 kn 3.001-6.000 kn 6.001-10.000  10.001 kn i
kn kn vise kn vise

Dijagram 5.65 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjesecnom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.65. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 45 5 23 2 75
Postotak - ukupno Da 41,28 4,59 211 1,83 68,81
Postotak - red 60 6,67 30,67 2,67
Postotak - stupac 75 100 54,76 100
15 0 19 0 34
Ne 13,76 0 17,43 0 31,19
44,12 0 55,88 0
25 0 4524 0
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=8,11; st. sl.=3; p=0,0439

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, Skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g — nezaposlen

U tablici 5.65. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome jesu li spremni
platiti vecu cijenu za nekretninu u blizini Sume s obzirom na zanimanje ispitanika. Studenti,
ucenici 1 ispitanici zaposleni kao djelatnici u usluznim djelatnostima su svi odgovorili
potvrdno, dok je i kod ispitanika iz drugih djelatnosti bio uvjerljivo naj¢es¢i odgovor da su
spremni platiti vecu cijenu nekretnine (75 % - djelatnici u proizvodnim djelatnostima i 54,76
% - djelatnici u javnom sektoru).

60 100%
50 90%
80%
40 70%
e 60% N
8 30 50% mhe
mDa 20% mDa
20
30%
10 20%
10%
0 0%
a b c e a b c e

Dijagram 5.66. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.66. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 4 71 75
Postotak - ukupno Da 3,67 65,14 68,81
Postotak - red 5,33 94,67
Postotak - stupac 100 67,62
0 34 34
0 31,19 31,19
Ne
0 100
0 32,38
4 105 109
Ukupno
3,67 96,33 100

¥*=1,88; st. sl.=1; p=0,1701

U tablici 5.66. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome jesu li spremni
platiti vecu cijenu za nekretninu u blizini Sume s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika.
Ispitanici sa srednjom stru¢nom spremom su svi odgovorili potvrdno, dok su ispitanici s
visokom stru¢nom spremom u veéini slu¢ajeva potvrdno odgovorili (67,62 %).

100 100%
90 90%
80 80%
70 70%

60 M Ne 60% mNe

8 50 mDa 50% mDa
40 40%
30 30%
20 20%
10 4 10%
0 0%

SSS VS§$ SSS VSS

Dijagram 5.67 Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.67. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 18 25 32 75
Postotak - ukupno Da 16,51 22,94 29,36 68,81
Postotak - red 24 33,33 42,67
Postotak - stupac 90 62,5 65,31
2 15 17 34
Ne 1,83 13,76 15,6 31,19
5,88 44,12 50
10 37,5 34,69
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=5,21; st. sl.=2; p=0,0440

U tablici 5.67. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome jesu li spremni
platiti vecu cijenu za nekretninu u blizini Sume s obzirom na udaljenosti ispitanika od najblize
Sumske povrsine. Ispitanici koji Zive do 5 min hoda od najblize Sumske povrsine su u najvecoj
mjeri (90 %) spremni platiti vec¢u cijenu, iako su i ispitanici udaljeni viSe od 5 min hoda u
vedini slucajeva spremni platiti vecu cijenu nekretnine u blizini Sume (iznad 62 %).

451
40
35+
301
25+
20+
15
10

100%-
90% |
80% |
70% |
60% |

o Ne ’ ahe
50% | .

m Da
40%]

30% |

20% |

10%1

do 5 5-30 vise od 30 do 5 5-30 vise od 30

Dijagram 5.68. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.

318

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Smatrate li da stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu?

Tablica 5.68. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno

Frekvencija 5 7 12

Postotak - ukupno Da 4,59 6,42 11,01
Postotak - red 41,67 58,33
Postotak - stupac 6,85 19,44

68 29 97

Ne 62,39 26,61 88,99
70,1 29,9
93,15 80,56

Ukupno 73 36 109

66,97 33,03 100

¥*=3,90; st. sl.=1; p=0,0482

U tablici 5.68. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome smatraju li da
stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na spol
ispitanika. Vecina ispitanika (88,99 %), bez obzira na spol, je odgovorila kako ne smatraju da
stanovanje u blizini Sume predstavlja opasnost za boravak i imovinu. Ovakvom misljenju je u
nesto malo veéem broju pridonio stav muske populacije koji to ¢ak u 93,15 % slucajeva misle.

70

100%
60 90%
80%
50 70%

40 mNe 60% mNe

X mDa 50% mDa
30 40%
20 30%
10 20%
10%
0 - 0%

Muski Zenski Muski Zenski
Dijagram 5.69 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.69. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 0 3 6 2 1 12
Postotak - ukupno Da 0 2,75 55 1,83 0,92 11,01
Postotak - red 0 25 50 16,67 8,33
Postotak - stupac 0 7,32 16,22 8,7 14,29
1 38 31 21 6 97
Ne 0,92 34,86 28,44 19,27 55 88,99
1,03 39,18 31,96 21,65 6,19
100 92,68 83,78 91,3 85,71
1 41 37 23 7 109
Ukupno
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=1,92; st. sl.=4; p=0,7504

U tablici 5.69. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome smatraju li da
stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na dob
ispitanika. Ispitanici u dobi od 25-34 godine i od 45-54 godine su najve¢im dijelom (oko 92
%) misljenja kako stanovanje u blizini Sume predstavlja opasnost za boravak i imovinu, iako
ni ispitanici iz ostalih dobnih skupina ne zaostaju daleko za njima u istom misljenju (oko 84

%).

40
35
30
25

100%

80%

60%

< 20 mNe mNe
15 mDa 40% mDa
10 20%
5
0 0%
do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 do 24 25-34 35-44 45-54 55-64
Dijagram 5.70. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.70. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001 - 6.001 - 10.001 kn
do3.000kn | coookn | 10.000 kn i vige Ukupno
Frekvencija 0 6 6 0 12
Postotak - ukupno Da 0 5,66 5,66 0 11,32
Postotak - red 0 50 50 0
Postotak - stupac 0 13,64 11,11 0
2 38 48 6 94
Ne 1,89 35,85 45,28 5,66 88,68
2,13 40,43 51,06 6,38
100 86,36 88,89 100
2 44 54 6 106
Ukupno 1,89 4151 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 275

¥*=1,25; st. sl.=3; p=0,7390

U tablici 5.70. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome smatraju li da

stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na mjese¢ni

prihod ispitanika. Pove¢anjem mjeseCnog prihoda raste i hrabrost ispitanika, pa tako broj
istomisljenika, kako stanovanje u blizini Sume ne predstavlja opasnost za boravak i imovinu s
mjeseCnim primanjima od 3000-6000 kn iznosi 86,36 %, a kod ispitanika s mjeseCnim
prihodom iznad 10.000 kn iznosi 100 %.
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Dijagram 5.71. Prikaz rezultata deskriptivne

ispitanika.
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Tablica 5.71. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

a b c e Ukupno
Frekvencija 8 0 4 0 12
Postotak - ukupno Da 7,34 0 3,67 0 11,01
Postotak - red 66,67 0 33,33 0
Postotak - stupac 13,33 0 9,52 0
52 5 38 2 97
Ne 47,71 4,59 34,86 1,83 88,99
53,61 5,15 39,18 2,06
86,67 100 90,48 100
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=1,29; st. sI.=3; p=0,7312

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak
f— umirovljenik
g - nezaposlen

U tablici 5.71. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome smatraju li da
stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na zanimanje
ispitanika. Studenti, ucenici i ispitanici zaposleni kao djelatnici u usluznim djelatnostima su
svi odgovorili kako stanovanje u blizini Sume ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu, dok
je 1 kod ispitanika iz drugih djelatnosti bio uvjerljivo najces¢i negacijski odgovor (86,67 % -
djelatnici u proizvodnim djelatnostima i 90,48 % - djelatnici u javnom sektoru).

60

50

40

%

30

20

10

mNe
mDa

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

mNe
mDa

Dijagram 5.72. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.72. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno

Frekvencija 0 12 12

Postotak - ukupno Da 0 11,01 11,01
Postotak - red 0 100
Postotak - stupac 0 11,43

4 93 97

Ne 3,67 85,32 88,99
4,12 95,88
100 88,57

Ukupno 4 105 109

3,67 96,33 100

¥*=0,51; st. sl.=1; p=0,4735

U tablici 5.72. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome smatraju li da
stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na stru¢nu
spremu ispitanika. Ispitanici sa srednjom stru¢nom spremom su svi odgovorili kako
stanovanje u blizini Sume ne stvara nesigurnost za boravak i imovinu, dok su ispitanici s
visokom stru¢nom spremom takoder u veéini slucajeva (88,57 %) odgovorili negacijski.

100

100%
90 90%
80 80%
70 70%

60 mNe 60% mNe

& 50 mDa 50% mDa
40 40%
30 30%
20 20%
10 10%
0 0%

SSS VSS SSS VS S

Dijagram 5.73. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.73. Deskriptivna statistiCcka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 3 2 7 12
Postotak - ukupno Da 2,75 1,83 6,42 11,01
Postotak - red 25 16,67 58,33
Postotak - stupac 15 5 14,29
17 38 42 97
Ne 15,6 34,86 38,53 88,99
17,53 39,18 43,3
85 95 85,71
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥°=2,33; st. sl.=2; p=0,3109

U tablici 5.73. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika o tome smatraju li da
stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu s obzirom na udaljenost
ispitanika od najblize Sumske povrSine. Ispitanici udaljeni do 5 min hoda od najblize Sumske
povrSine i ispitanici udaljeni vise od 30 min hoda od najblize Sumske povrSine su gotovo u
jednakom broju slucajeva (85 %) odgovorili kako stanovanje u blizini Sume stvara
nesigurnost za boravak i imovinu.

45 100%
40 90%
35 80%
30 70%
25 mNe 60% mNe
B 50%
20 mDa 0% mDa
15 30%
10 20%
5 10%
0 0%
do5 5-30 vise od 30 do5 5-30 vise od 30

Dijagram 5.74. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Kako se Covjek treba odnositi prema Sumama?

Tablica 5.74. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 52 28 80
Egiggt ] ;J:dupno Njima treba gospodariti 472; 25’22 73,39
Postotak - stupac 71,23 77,78
20 8 28
Ostaviti prirodnom razvoju 18,35 7,34 2569
71,43 28,57
274 22,22
1 0 1
Ne znam 0,92 0 0,92
100 0
1,37 0
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

%*=0,89; st. sl.=2; p=0,6424

U tablici 5.74. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako se
covjek treba odnositi prema Sumi s obzirom na spol ispitanika. Veéina ispitanika (73,39 %) se
slozilo kako Sumama treba gospodariti, njih 25,69 % se slozilo kako Sume treba ostaviti
prirodnom razvoju, a svega 0,92 % ih nije razvilo stav prema spomenutoj tematici. Zenski dio
ispitanika je u vec¢em broju sluc¢ajeva od muskih odgovorio kako Sumama treba gospodariti
(77,78 % prema 71,23 % muskih ispitanika).
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30

%

100%

80%

60%

W Muski M Zenski
20 . . 40% )
W Zenski W Muski
10 20%
0 0%
Njima treba Ostaviti Ne znam ’ Njima treba Ostauviti Ne znam
gospodariti prirodnom gos podariti prirodnom
raz voju razvoju
Dijagram 5.75. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.75. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 1 34 21 18 6 80
Postotak - ukupno Njima treba gospodariti 0,92 31,19 19,27 16,51 55 73,39
Postotak - red 1,25 425 26,25 225 75
Postotak - stupac 100 82,93 56,76 78,26 85,71
0 6 16 5 1 28
Ostaviti prirodnom 0 55 14,68 4,59 0,92 25,69
razvoju 0 21,43 57,14 17,86 357
0 14,63 43,24 21,74 14,29
0 1 0 0 0 1
Ne znam 0 0,92 0 0 0 0,92
0 100 0 0 0
0 2,44 0 0 0
1 41 37 23 7 109
Ukupno
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=11,02; st. s1.=8; p=0,2007

U tablici 5.75. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako se
covjek treba odnositi prema Sumi s obzirom na dob ispitanika. Ispitanici u dobi od 55-64
godina su gotovo u svim slucajevima (85,71 %) odgovorili kako Sumama treba gospodariti, a
da Sume treba ostaviti prirodnom razvoju je odgovorilo najvise ispitanika u dobi od 35-44

godina (57,14 %).

35
30
25
20
15

%

10

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64

M Njima treba gospodariti M Ostaviti prirodnom razvoju  ENe znam

100%

80%

60%

40%

20%

0%

do 24 25-34

M Njima treba gospodariti

35-44 45-54

W Os taviti prirodnom razvoju

55-64

M Ne znam

Dijagram 5.76. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)

326


http://www.novapdf.com

Tablica 5.76. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn 3.001-6.000 kn 6.001-10.000 kn 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 2 30 44 2 78
Postotak - ukupno . -, 1,89 28,3 41,51 1,89 73,58
Postotak - 60| Njima treba gospodariti 2,56 38,46 56.41 2,56
Postotak - stupac 100 68,18 81,48 33,33
0 14 9 4 27
Ostaviti prirodnom razvoju 0 1321 8,49 3,17 2547
0 51,85 33,33 14,81
0 31,82 16,67 66,67
0 0 1 0 1
Ne znam 0 0 0,94 0 0,94
0 0 100 0
0 0 1,85 0
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2,75

¥?=9,95; st. sl.=6; p=0,1267

U tablici 5.76. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako se
covjek treba odnositi prema Sumi s obzirom na mjesecni prihod ispitanika. Ispitanici s
mjesecnim prihodom do 10 000 kn u veéini slu¢ajeva misle kako Sumama treba gospodariti (u
visSe od 68 % slucajeva), dok su ispitanici s prihodom iznad 10 000 kn veé¢inom suprotna
uvjerenja, u 66,67 % slucajeva misle kako Sume treba prepustiti prirodnom razvoju.
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Dijagram 5.77. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.77. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

Zanimanje:

a b c e Ukupno
Frekvencija 47 4 27 2 80
Postotak - ukupno Njima treba gospodariti 43,12 3,67 24,77 1,83 73,39
Postotak - red 58,75 5 33,75 25
Postotak - stupac 78,33 80 64,29 100
13 0 15 0 28
Ostaviti prirodnom 11,93 0 13,76 0 25,69
razvoju 46,43 0 53,57 0
21,67 0 35,71 0
0 1 0 0 1
Ne znam 0 0,92 0 0 0,92
0 100 0 0
0 20 0 0
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=25,52; st. sl.=6; p=0,0003

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)

¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)
d - slobodna profesija
e — student, dak
f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 5.77. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako se
covjek treba odnositi prema Sumi s obzirom na zanimanje ispitanika. Veéina ispitanika se
slozilo kako Sumama treba gospodariti. Studenti, ucenici i djelatnici u usluznim djelatnostima
su u najvecem broju slucajeva za gospodarenje Sumama (iznad 80 %). Medu djelatnicima u
javnom sektoru je dosta ispitanika (35,71 %) koji su uvjerenja kako Sume treba ostaviti
prirodnom razvoju.
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Dijagram 5.78. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.78. Deskriptivna statisticka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 4 76 80
Postotak - ukupno - . 3,67 69,72 73,39
Postotak - red Njima treba gospodariti 5 95
Postotak - stupac 100 72,38
0 28 28
. ] 0 25,69 25,69
Ostaviti prirodnom razvoju 0 100
0 26,67
0 1 1
Ne znam 0 0,92 0,92
0 100
0 0,95
4 105 109
Ukupno 367 96,33 100

¥*=1,51; st. sl.=2; p=0,4711

U tablici 5.78. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako se
covjek treba odnositi prema Sumi s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Svi ispitanici sa
srednjom struénom spremom su odgovorili kako Sumama treba gospodariti, dok je kod

ispitanika s visokom stru¢nom spremom vecina (72,38 %) podrzala takvo misljenje.
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Dijagram 5.79. Prikaz rezultata deskriptivne

ispitanika.
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Tablica 5.79. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 20 36 24 80
Egiggt ] ;J:dupno Njima treba gospodariti 18’32 33’22 zz,gg 73.39
Postotak - stupac 100 90 48,98
0 4 24 28
Ostaviti prirodnom razvoju 0 3,67 22,02 2569
0 14,29 85,71
0 10 48,98
0 0 1 1
Ne znam 0 0 0,92 0,92
0 0 100
0 0 2,04
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=217,95; st. sl.=4; p<0,0001

U tablici 5.79. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako se
Covjek treba odnositi prema Sumi s obzirom na udaljenost ispitanika od najblize Sumske
povrsine. Ispitanici udaljeni 5 min hoda od najblize Sumske povrSine su u potpunosti misljenja
kako Sumama treba gospodariti, dok su ispitanici udaljeni vise od 30 min hoda podijeljena

misljenja (48,98 %).
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Dijagram 5.80. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika

od najblize Sumske povrSine.
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Da li u Sumi treba sjeéi i uklanjati samo trula i oStecena stabla a ostala ne dirati?

Tablica 5.80. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 25 7 32
Postotak - ukupno Da 22,94 6,42 29,36
Postotak - red 78,13 21,88
Postotak - stupac 34,25 19,44
44 26 70
Ne 40,37 23,85 64,22
62,86 37,14
60,27 72,22
4 3 7
Ne znam 3,67 2,75 6,42
57,14 42,86
5,48 8,33
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

¥*=2,64; st. sl.=2; p=0,2670

U tablici 5.80. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje treba li u

Sumi sje¢i 1 uklanjati samo trula i oSteCena stabla s obzirom na spol ispitanika. Vecina
ispitanika se slozila kako u $imi ne treba uklanjati samo trula i oStecena stabla (64,22 %),
manji dio ih misli kako pak treba uklanjati samo takva stabla (29,36 %), dok ih jedan dio nije
razvio stav prema spomenutoj tematici (6,42 %). Zenski ispitanici su se u vise slu¢ajeva od
muskih ispitanika (72,22 %) slozili kako ne treba uklanjati samo takva stabla, a ostala ne

dirati.
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Dijagram 5.81. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.81. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 0 8 16 6 2 32
Postotak - ukupno Da 0 7,34 14,68 55 1,83 29,36
Postotak - red 0 25 50 18,75 6,25
Postotak - stupac 0 19,51 43,24 26,09 28,57
1 29 20 15 5 70
Ne 0,92 26,61 18,35 13,76 4,59 64,22
1,43 41,43 28,57 21,43 7,14
100 70,73 54,05 65,22 71,43
0 4 1 2 0 7
0 3,67 0,92 1,83 0 6,42
Ne znam
0 57,14 14,29 28,57 0
0 9,76 2,7 8,7 0
1 41 37 23 7 109
Ukupno
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=7,49; st. sI.=8; p=0,4844

U tablici 5.81. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje treba li u
Sumi sjeéi i uklanjati samo trula i oSte¢ena stabla s obzirom na dob ispitanika. U ovome
slucaju se u svakoj kategoriji ispitanika ve¢ina odlucila kako ne treba uklanjati samo oste¢ena
i trula stabla (64,22 %) iako je u kategoriji ispitanika dobi od 35-44 godina dosta misljenika
(43,24 %) koji misle da treba uklanjati samo takva stabla.
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Dijagram 5.82. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.82. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn | 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 0 16 10 4 30
Postotak - ukupno Da 0 15,09 9,43 3,77 28,3
Postotak - red 0 53,33 33,33 13,33
Postotak - stupac 0 36,36 18,52 66,67
2 26 39 2 69
Ne 1,89 24,53 36,79 1,89 65,09
2,9 37,68 56,52 2,9
100 59,09 72,22 33,33
0 2 5 0 7
Ne znam 0 1,89 4,72 0 6,6
0 28,57 71,43 0
0 4,55 9,26 0
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

¥*=9,88; st. sl.=6; p=0,1298

U tablici 5.82. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje treba li u
Sumi sjeci i uklanjati samo trula 1 oStecena stabla s obzirom na mjesec¢ni prihod ispitanika.
Vecina ispitanika s primanjima do 10 000 kn su u vecini slu¢ajeva misljenja kako ne treba
uklanjati samo takva stabla, a ostala ne dirati, dok su ispitanici s prihodima iznad 10 000 kn u
vise slucajeva misljenja kako treba samo takva stabla uklanjati (66,67 %)
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Dijagram 5.83. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjesecnom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.83. Deskriptivna statistiCka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 18 0 14 0 32
Postotak - ukupno Da 16,51 0 12,84 0 29,36
Postotak - red 56,25 0 43,75 0
Postotak - stupac 30 0 33,33 0
40 4 24 2 70
Ne 36,7 3,67 22,02 1,83 64,22
57,14 571 34,29 2,86
66,67 80 57,14 100
2 1 4 0 7
1,83 0,92 3,67 0 6,42
Ne znam
28,57 14,29 57,14 0
3,33 20 9,52 0
60 5 42 2 109
Ukupno 55,05 459 38,53 183 100

¥*=6,35; st. sl.=6; p=0,3851

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 5.83. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje treba li u
Sumi sjeci i uklanjati samo trula i oSteCena stabla s obzirom na zanimanje ispitanika. Studenti
i uCenici misle u 100 % slucajeva kako ne treba uklanjati samo takva stabla. Kod djelatnika u
proizvodnim djelatnostima i u javnom sektoru su misljenja podjednako distribuirana, jedino
$to medu djelatnicima u javnom sektoru postoji malo veéi broj ispitanika (9,52 %) koji nisu
razvili misljenje o spomenutoj tematici.
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Dijagram 5.84. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.84. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 0 32 32
Postotak - ukupno Da 0 29,36 29,36
Postotak - red 0 100
Postotak - stupac 0 30,48
4 66 70
Ne 3,67 60,55 64,22
571 94,29
100 62,86
0 7 7
Ne znam 0 6,42 6,42
0 100
0 6,67
4 105 109
Ukupno 367 96,33 100

¥*=2,31; st. sl.=2; p=0,3145

U tablici 5.84. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje treba li u
Sumi sjeci i uklanjati samo trula i oStecena stabla s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Svi
ispitanici sa srednjom stru¢nom spremom su odgovorili kako ne treba uklanjati samo trula i
osStecena stabla, dok je kod ispitanika s visokom stru¢nom spremom veéina (62,86 %)
podrzala takvo misljenje, ali je i zastupljen veliki broj ispitanika koji misle da treba (30,48

%).
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Dijagram 5.85. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema stru¢noj spremi

ispitanika.
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Tablica 5.85. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 1 8 23 32
Postotak - ukupno Da 0,92 7,34 21,1 29,36
Postotak - red 3,13 25 71,88
Postotak - stupac 5 20 46,94
18 30 22 70
Ne 16,51 27,52 20,18 64,22
25,71 42,86 31,43
90 75 449
1 2 4 7
Ne znam 0,92 1,83 3,67 6,42
14,29 28,57 57,14
5 5 8,16
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=16,46; st. sl.=4; p=0,0025

U tablici 5.85. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje treba li u
Sumi sjeci i uklanjati samo trula i oSte¢ena stabla s obzirom na udaljenost ispitanika od
najblize Sumske povrSine. Moze se re¢i da poveéanjem udaljenosti ispitanika od Sumske
povrsine, raste i misao kako treba uklanjati samo takva stabla. Pa je tako misljenje da treba
uklanjati samo takva stabla, kod ispitanika udaljenih viSe od 30 min hoda od najblize Sumske
povrsine, zastupljeno s 46,94 %.
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Dijagram 5.86. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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1z kojih izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama?

Tablica 5.86. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 21 9 30
Postotak - ukupno Iz drveta koje se posijece 19,44 8,33 27,78
Postotak - red 70 30
Postotak - stupac 28,77 25,71
1 5 6
Naplaéivanja usluga gradanima 0,93 4,63 5,56
putem ulaznica i sl. 16,67 83,33
1,37 14,29
51 21 72
Novcem poreznih obveznika 47,22 19,44 66,67
70,83 29,17
69,86 60
Ukupno 73 35 108
67,59 32,41 100
1
Bez odgovora 0.92

¥*=7,53; st. sl.=2; p=0,0232

U tablici 5.86. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje iz kojih
izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na spol
ispitanika. Vecina ispitanika smatra kako bi troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama
trebalo pokriti novcem poreznih obveznika (66,67 %), drugi dio misli kako bi ih trebalo
pokrivati zaradom iz drveta koje se posijece (27,78 %), a jedan mali dio misli kako bi trebalo
pokriti troskove napla¢ivanjem usluga gradanima putem ulaznica i sl. (5,56 %).
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Dijagram 5.87.. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.87. Deskriptivna statisticka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 | Ukupno
Frekvencija 0 17 9 3 1 30
Postotak - ukupno Iz drveta koje se posijece 0 15,74 8,33 2,78 0,93 27,78
Postotak - red 0 56,67 30 10 3,33
Postotak - stupac 0 41,46 25 13,04 14,29
0 4 1 1 0 6
Naplad¢ivanja  usluga  gradanima 0 3,7 0,93 0,93 0 5,56
putem ulaznica i sl. 0 66,67 16,67 16,67 0
0 9,76 2,78 4,35 0
1 20 26 19 6 72
. . 0,93 18,52 24,07 17,59 5,56 66,67
Novcem poreznih obveznika 139 2778 36.11 26.39 833
100 48,78 72,22 82,61 85,71
Ukupno 1 41 36 23 7 108
0,93 37,96 33,33 21,3 6,48 100
1
Bez odgovora 0,92

¥*=11,26; st. s1.=8; p=0,0472

U tablici 5.87. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje iz kojih
izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na dob
ispitanika. Povec¢anjem dobi ispitanika raste i misljenje kako bi troskove gospodarenja trebalo
pokrivati novcem od poreznih obveznika, pa je tako 82,61 % ispitanika u dobi od 55-64
godina koji podrzavaju takvo misljenje. S druge strane mladi ispitanici misle da bi te troskove
trebalo pokrivati iz drveta koje se posjece.
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Dijagram 5.88 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.88. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn | 10.001 kni vise Ukupno
Frekvencija 0 12 16 1 29
Postotak - ukupno Iz drveta koi . 0 11,43 15,24 0,95 27,62
Postotak - red z drveta koje se posyece 0 41,38 55,17 3,45
Postotak - stupac 0 2791 29,63 16,67
Naplaéivanja usluga 0 3 3 0 6
gradanima putem ulaznica 0 2,86 2,86 0 571
sl 0 50 50 0
0 6,98 5,56 0
2 28 35 5 70
Novcem poreznih 19 26,67 33,33 4,76 66,67
obveznika 2,86 40 50 7,14
100 65,12 64,81 83,33
Ukupno 2 43 54 6 105
1,9 40,95 51,43 571 100
4
Bez odgovora 3,67

¥*=2,10; st. sI.=6; p=0,9103

U tablici 5.88. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje iz kojih
izvora bi trebalo pokrivati troskove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na mjese¢ni
prihod ispitanika. Ispitanici s mjese¢nim prihodom od 3 000-6 000 kn u najvecoj mjeri
podrzavaju misljenje kako bi troSkove gospodarenja Suma trebalo pokriti novcem od poreznih
obveznika (65,12 %), a u 27,91 % slucajeva kako bi troskove trebalo pokriti iz prihoda od
drveta koje se posijece. U najmanjem broju slucajeva su se ispitanici priklonili misljenju da
troSkove treba pokriti napla¢ivanjem usluga gradanima putem ulaznica i sl

35
30
25
20
15
10

%

do 3.000 kn  3.001-6.000 kn 6.001-10.000
kn

M1z drveta koje se posijece
M Napladivanja usluga gradanima
mNovcem poreznih obveznika

10.001 kn i
vise

0%

100%
80%
60%
40%
20%

do 3.000 kn  3.001-6.000 kn 6.001-10.000

kn vise

@ Novcem poreznih obveznika
M Napladivanja usluga gradanima
Mz drveta koje se posijece

10.001 kn'i

Dijagram 5.89. Prikaz rezultata deskriptivne

ispitanika.
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Tablica 5.89. Deskriptivna statistiCcka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 11 1 18 0 30
Postotak - ukupno | 1z drveta koje se 10,19 0,93 16,67 0 27,78
Postotak - red posijece 36,67 333 60 0
Postotak - stupac 18,64 20 42,86 0
3 0 2 1 6
Naplacivanja 2,78 0 1,85 093 5,56
usluga gradanima
putem ulaznica i sl. 50 0 3333 16,67
5,08 0 4,76 50
45 4 22 1 72
Novcem poreznih 41,67 3,7 20,37 0,93 66,67
obveznika 62,5 5,56 30,56 1,39
76,27 80 52,38 50
59 5 42 2 108
Ukupno
54,63 4,63 38,89 1,85 100
1
Bez odgovora
0,92

¥ ~=15,65; st. sl.=6; p=0,0157

U tablici 5.89. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje iz kojih
izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na
zanimanje ispitanika. Djelatnici u javnom sektoru su u najvecoj mjeri misljenja da troskove
treba pokrivati novcem od poreznih obveznika (52,38 %), ali takoder veliki broj se slaze da bi
ih trebalo pokrivati iz prihoda od drveta koje se posijece (42,86 %). Djelatnici u usluznim
djelatnostima se u najveéem broju (80 %) zalazu za placanje troSkova novcem od poreznih

obveznika.
50 100%
40 80%
. 30 60%
X
20 40%
10 20%
> —d
0 0%
a b c e a b c e
Mz drveta koje se posijece [ Novcem poreznih obveznika
M Naplacdivanja usluga gradanima M Napladivanja usluga gradanima
[ Novcem poreznih obveznika M1z drveta koje se posijece

Dijagram 5.90. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.90. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 1 29 30
Postotak - ukupno Iz drveta koi . 0,93 26,85 27,78
Postotak - red z drveta koje se posyece 3,33 96,67
Postotak - stupac 25 27,88
Naplaéivanj 1 ! 5 6
radanima putem ulaznica 0.3 463 556
fla anuma pu 16,67 83,33
) 25 4,81
2 70 72
. . 1,85 64,81 66,67
Novcem poreznih obveznika 2.78 97.22
50 67,31
4 104 108
Ukupno 37 96,3 100
1
Bez odgovora 0.92

¥*=3,01; st. sl.=2; p=0,2218

U tablici 5.90. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje iz kojih
izvora bi trebalo pokrivati troskove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na stru¢nu
spremu ispitanika. Ispitanici s visokom stru¢nom spremom su u najve¢em broju slucajeva
misljenja da troSkove treba pokrivati novcem od poreznih obveznika (67,31 %), ali takoder
veliki broj se slaze da bi ih trebalo pokrivati iz prihoda od drveta koje se posijece (27,88 %), a
manji broj (4,81 %) od naplacivanja usluga gradanima putem ulaznica i sl. (4,81 %).

70

100%
60
50 80%
40 60%
L

WSSS mVSsS

30 40%
20 mVSS mSSS

10 20%

0 : : 0%

Iz dneta koje se  Naplac¢ivanja  Nowem poreznih Iz drveta koje se  Napla¢ivanja  Nowem poreznih
posijete usluga obweznika posijece usluga obveznika
gradanima gradanima

Dijagram 5.91. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.91. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 9 10 11 30
Postotak - ukupno Izd Ko . 8,33 9,26 10,19 27,78
Postotak - red z drveta koje se posijece 30 33,33 36,67
Postotak - stupac 45 25,64 22,45
Naplaéivanj 1 0 3 3 6
gra[()i:rfilr\;;njgutem ulazlilsi;gai 0 2,78 2,78 5,56
o 0 50 50
0 7,69 6,12
11 26 35 72
Novcem poreznih obveznika 1019 24,07 3241 66,67
P 15,28 36,11 48,61
55 66,67 71,43
Ukupno 20 39 49 108
P 18,52 36,11 45,37 100
1
Bez odgovora 0.92

x°=4,74; st. sl.=4; p=0,3155

U tablici 5.91. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje iz kojih
izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama s obzirom na
udaljenost ispitanika od najblize Sumske povrSine. Moze se rec¢i da povecanjem udaljenosti
ispitanika od Sumske povrsSine, raste i misao kako troskove gospodarenja treba pokrivati
novcem od poreznih obveznika, pa su ispitanici udaljeni do 5 min hoda od najblize Sumske
povrsine u 55 % slucajeva toga miSljenja, a ispitanici udaljeni vise od 30 min hoda od Sume u
71,43 % slucajeva toga misljenja.

35
100%
30
25 80%
s 20 60%
15
40%
10
5 20%
0 o 0% -+
do 5 5-30 vise od 30 do5s 5.30 vige od 30
M1z drveta koje se posijece [ Novcem poreznih obveznika
M Napladivanja usluga gradanima M Napladivanja usluga gradanima
[ Novcem poreznih obveznika Mz drveta koje se posijece

Dijagram 5.92. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrsine.
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Od prikazanih fotografija izaberite koju Sumu biste najradije posjetili?

Slika b. Suma u koj segospoda
o e e
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Tablica 5.92. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 28 11 39
Postotak - ukupno - 25,69 10,09 35,78
Postotak - red fotografija a 71.79 28,21
Postotak - stupac 38,36 30,56
32 18 50
. 29,36 16,51 45,87
fotografija b 64 36
43,84 50
13 7 20
fotoarafiia ¢ 11,93 6,42 18,35
grary 65 35
17,81 19,44
Ukubno 73 36 109
P 66,97 33,03 100

¥*=0,64; st. sl.=2; p=0,7244

U tablici 5.92. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje koju bi
Sumu s fotografije najradije posjetili s obzirom na spol ispitanika. 45,87 % ispitanika odabralo
je fotografiju b, 35,78 % odabralo je fotografiju a, a 18,35 % odabralo je fotografiju c.
Ispitanici zenskoga dijela populacije su u 50 % slucajeva odabrali fotografiju b, sto je vise od
muskoga dijela ispitanika (43,84 %), ali je muski dio ispitanika u vecoj mjeri (38,36 %) od
zenskoga dijela (30,56 %) odabrao fotografiju a.

30
100%

90%
80%
70%

25

20

W Mugki 60% mZenski
mZenski 50% W Mugki
40%
30%
20%
10%

R R R 0%
Fotografija (a) Fotografija (b)  Fotografija (c) Fotografija (a) ~ Fotografija (b)  Fotografija (c)

10

Dijagram 5.93. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.93. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 0 15 11 10 3 39
Postotak - ukupno - 0 13,76 10,09 9,17 2,75 35,78
Postotak - red P | fotografijaa 0 38,46 28,21 25,64 7,69
Postotak - stupac 0 36,59 29,73 43,48 42,86
1 19 18 9 3 50
fotografija b 0,92 17,43 16,51 8,26 2,75 45,87
2 38 36 18 6
100 46,34 48,65 39,13 42,86
0 7 8 4 1 20
fotografija ¢ 0 6,42 7,34 3,67 0,92 18,35
0 35 40 20 5
0 17,07 21,62 17,39 14,29
Ukupno 1 41 37 23 7 109
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100
Bez 27
odgovora 3,85

¥°=2,68; st. s1.=8; p=0,9529

U tablici 5.93. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje koju bi
Sumu s fotografije najradije posjetili s obzirom na dob ispitanika. Ispitanici u dobi od 25-34
godine su u veéini slucajeva (vise od 46 %) odabrali fotografiju b. Ispitanici u dobi od 45-54
godine su se naprotiv u vecini slucajeva (43,48 %) odlucili za fotografiju a, dok su se
ispitanici u dobi od 55-64 godine jednako raspodjelili pri odabiru fotografije a i fotografije b
(42,86 %). Fotografiju ¢ su ispitanici najrjede odabirali bez obzira na dobnu kategoriju,
uglavnom u oko18,35 % slucajeva.

40 100%
35
80%
30
25 m Fotografija (c) 60% mFotografija (c)
L 20 M Fotografija (b) M Fotografija (b)
15 W Fotografija (a) 40% MW Fotografija (a)
10
20%
5
0 0%
do24 25-34 3544 45-54 55-64 do24  25-34 3544 4554  55-64

Dijagram 5.94. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.94. Deskriptivna statistiCka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

3.001 - 6.001 - 10.001 kn i
do3.000kn | & 400 kn 10.000 kn vige Ukupno
Frekvencija 0 19 18 1 38
Postotak - ukupno fotoarafiia a 0 17,92 16,98 0,94 35,85
Postotak - red graty 0 50 47,37 2,63
Postotak - stupac 0 43,18 33,33 16,67
2 19 25 2 48
N 1,89 17,92 23,58 1,89 45,28
fotografija b
4,17 39,58 52,08 4,17
100 43,18 46,3 33,33
0 6 11 3 20
" 0 5,66 10,38 2,83 18,87
fotografija c
0 30 55 15
0 13,64 20,37 50
2 44 54 6 106
Ukupno
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora
2,75

¥*=7,82; st. sI.=6; p=0,2518

U tablici 5.94. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje koju bi

Sumu s fotografije najradije posjetili s obzirom na mjesecni prihod ispitanika. Ispitanici s
mjesecnim prihodom od 3 000-6 000 kn su u jednakom broju slucajeva (43,18 %) odabrali
fotografiju a i fotografiju b, a fotografiju ¢ vrlo rijetko (13,64 %). Ispitanici s mjeseCnim
prihodom od 6 000-10 000 kn su u najvecem broju sluc¢ajeva (46,3 %), dok su se ispitanici s
mjesecnim prihodom iznad 10 000 kn su u najvec¢em broju slucajeva (50 %) opredijelili za
fotografiju ¢, a u najmanjem broju slucajeva (16,67 %) za fotografiju a.
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Dijagram 5.95. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjesecnom prihodu
ispitanika.
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Tablica 5.95. Deskriptivna statistiCcka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 26 2 10 1 39
Postotak - ukupno fotoarafiia a 23,85 1,83 9,17 0,92 35,78
Postotak - red graty 66,67 513 25,64 2,56
Postotak - stupac 43,33 40 23,81 50
25 3 21 1 50
.. 22,94 2,75 19,27 0,92 45,87
fotografija b
50 6 42 2
41,67 60 50 50
9 0 11 0 20
" 8,26 0 10,09 0 18,35
fotografija c
45 0 55 0
15 0 26,19 0
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥°=6,45; st. sl.=6; p=0,3749

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 5.95. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje koju bi
Sumu s fotografije najradije posjetili s obzirom na zanimanje ispitanika. Djelatnici u javnom
sektoru i u usluznim djelatnostima su se u ve¢em broju slucajeva (vise od 50 %) opredijelili
za fotografiju b, ali se nijedan ispitanik medu djelatnicima u usluznim djelatnostima nije
opredijelio za fotografiju c. Djelatnici u proizvodnim djelatnostima su se ipak ceSce
opredijelili za fotografiju a (43,33 %), ali dosta njih je odabralo i fotografiju b (41,67 %).

60 100%
90%
50 80%
0 70%
[ Fotografija (c) 60% W Fotografija (c)
= 30 mFotgrafija (b) 50% mFotgrafija (b)

40%
30%
20%
10%
0 0%

W Fotografija (a) W Fotografija (a)

20

10

Dijagram 5.96. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCcke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 5.96. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 2 37 39
Postotak - ukupno - 1,83 33,94 35,78
Postotak - red fotografija a 513 94.87
Postotak - stupac 50 35,24
2 48 50
.. 1,83 44,04 45,87
fotografija b 4 96
50 45,71
0 20 20
fotografija c 0 18,35 18,35
0 100
0 19,05
4 105 109
Ukupno 3,67 96,33 100

¥*=1,01; st. sl.=2; p=0,6029

U tablici 5.96. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje koju bi
Sumu s fotografije najradije posjetili s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika. Ispitanici sa
srednjom i visokom stru¢nom spremom su u vise slucajeva odabrali fotograiju b (45,71 %), a
u manje slucajeva fotografiju a, pa c.

100 100%
90 90%
80 80%
70 70%
60 mFotografija (c) 60% [EFotografija (c)
| 50 MW Fotografija (b) 50% mFotografija (b)
40 W Fotografija (a) 40% W Fotografia (a)
30 30%
20 20%
10 10%
0 0%
NKV SSS VSS do 5 5-30 vise od 30

Dijagram 5.97. Prikaz rezultata deskriptivne statistiCke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.97. Deskriptivna statistiCka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize Sumske

povrsine.
do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 7 11 21 39
Postotak - ukupno - 6,42 10,09 19,27 35,78
Postotak - 160 fotografijaa 17,95 2821 53.85
Postotak - stupac 35 27,5 42,86
11 23 16 50
fotografija b 10,09 21,1 14,68 45,87
22 46 32
55 57,5 32,65
2 6 12 20
fotografija ¢ 1,83 55 11,01 18,35
10 30 60
10 15 24,49
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥°=6,88; st. sl.=4; p=0,0426

U tablici 5.97. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje koju bi
Sumu s fotografije najradije posjetili s obzirom na udaljenost ispitanika od najblize Sumske
povrSine. Ispitanici udaljeni do 5 min i do 30 min hoda od najblize Sumske povrSine su se u
sli¢cnom omjeru odlucili z odabir fotografija. NajviSe se ispitanika iz te kategorije odlucilo za
fotografiju b (oko 56 %), dok se najveéi broj ispitanika udaljenosto preko 30 min hoda od
Sume ¢esc¢e odlucio za fotografiju a (42,86 %). Fotografija ¢ je kao i u prethodnim primjerima
ostala kao najrjedi odabir ispitanika (10-24,49 %).

° 100%
40 90%
35 80%
K .
» mFotografija (c) ;g;: [ Fotografija (c)
- ® M Fotografija (b) 50% M Fotografija (b)
i: M Fotografija (a) 40% W Fotografija (a)
30%
1 20%
° 10%
0 0%
do 5 5-30 vie od 30 dos 5.30 vige od 30

Dijagram 5.98. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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Od prikazanih fotografija izaberite kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada

Tablica 5.98. Deskriptivna statistiCka analiza prema spolu ispitanika.

Zagreba?

Muski Zenski Ukupno
Frekvencija 27 10 37
Postotak - ukupno " 24,77 9,17 33,94
Postotak - red fotografija a 72,97 27,03
Postotak - stupac 36,99 27,78
42 26 68
fotoarafiia b 38,53 23,85 62,39
graty 61,76 38,24
57,53 72,22
4 0 4
" 3,67 0 3,67
fotografija c 100 0
5,48 0
Ukupno 73 36 109
66,97 33,03 100

¥*=3,41; st. sl.=2; p=0,1819

U tablici 5.98. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako bi
trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba s obzirom na spol ispitanika. 62,39 %
ispitanika odabralo je fotografiju b, 33,94 % odabralo je fotografiju a, a 3,67 % odabralo je
fotografiju c. Ispitanici zenskoga dijela populacije su u 72,22 % slucajeva odabrali fotografiju
b, Sto je vise od muskoga dijela ispitanika (57,53 %), ali je muski dio ispitanika u vec¢oj mjeri
(36,99 %) od zenskoga dijela (27,78 %) odabrao fotografiju a. Nitko od zenskih ispitanika
nije odabrao fotografiju c.
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35
30
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100%

80%

60%

- 20 Il}/héki W Zenski
W Zenski W Muski
15 40%
10
20%
5
0 . ) . 0%
Fotografija (a) ~ Fotografija (b)  Fotografija (c) Fotografija (a)  Fotografija (b)  Fotografija (c)
Dijagram 5.99. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema spolu ispitanika.
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Tablica 5.99. Deskriptivna statistiCka analiza prema dobi ispitanika.

do 24 25-34 35-44 45-54 55-64 Ukupno
Frekvencija 0 16 10 9 2 37
Postotak - ukupno N 0 14,68 9,17 8,26 1,83 33,94
Postotak - red P fotografija a 0 4324 27,03 24,32 541
Postotak - stupac 0 39,02 27,03 39,13 28,57
1 22 27 13 5 68
fotografiia b 0,92 20,18 24,77 11,93 4,59 62,39
1,47 32,35 39,71 19,12 7,35
100 53,66 72,97 56,52 71,43
0 3 0 1 0 4
fotogratiia ¢ 0 2,75 0 0,92 0 3,67
0 75 0 25 0
0 7,32 0 4,35 0
Ukopno 1 41 37 23 7 109
0,92 37,61 33,94 21,1 6,42 100

¥*=6,19; st. sl.=8; p=0,6258

U tablici 5.99. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako bi
trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba s obzirom na dob ispitanika. Ispitanici iz dobne
skupine od 25-34 godine i iz skupine od 45-54 godine su podjednako odabrali fotografije
(najcesce je odabrana fotografija b, u oko54 % slucajeva). Ispitanici iz dobne skupine od 35-
44 godine i iz skupine od 55-64 godine su podjednako odabrali fotografije ( u 72,97 %
slucajeva je odabrana fotografija b, a fotografiju c nisu niti jednom odabrali).

40
35
30
25

15
10

do24 25-34

35-44

45-54  55-64

[ Fotografija (c)
M Fotografija (b)
M Fotografija (a)

100%

80%

60%

40%

20%

0%

do 24

25-34  35-44

45-54 55-64

[ Fotografija (c)
M Fotografija (b)
M Fotografija (a)

Dijagram 5.100. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema dobi ispitanika.
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Tablica 5.100. Deskriptivna statisticka analiza prema mjese¢nom prihodu ispitanika.

do 3.000 kn | 3.001-6.000 kn | 6.001-10.000 kn | 10.001 kn i vise Ukupno
Frekvencija 0 19 16 1 36
Postotak - ukupno " 0 17,92 15,09 0,94 33,96
Postotak - 60| fotografija a 0 52.78 44,44 2,78
Postotak - stupac 0 43,18 29,63 16,67
2 22 37 5 66
fotografija b 1,89 20,75 34,91 4,72 62,26
3,03 33,33 56,06 7,58
100 50 68,52 83,33
0 3 1 0 4
fotografija ¢ 0 2,83 0,94 0 3,77
0 75 25 0
0 6,82 1,85 0
Ukupno 2 44 54 6 106
1,89 41,51 50,94 5,66 100
3
Bez odgovora 2.75

¥*=6,81; st. sl.=6; p=0,3392

U tablici 5.100. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako bi
trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba s obzirom na mjesecni prihod ispitanika.
Povecanjem mjese¢noga prihoda raste i broj slu¢ajeva u kojima ispitanici biraju fotografiju b
kao svoju zeljenu Sumu (u kategoriji mjese¢nih primanja iznad 10 000 kn je odabrana u 83,33
% slucaja), a u isto vrijeme opada 1 broj slucajeva u kojima ispitanici biraju fotografiju a i c.

60 100%
50 80%
40

HFotografija (c) 60% [ Fotografija (c)

- 3 M Fotografija (b) M Fotografija (b)
40%

20 M Fotografija (a) M Fotografija (a)
10 20%
g 0%

do 3.000 kn  3.001-6.000 kn 6.001-10.000  10.001 kn'i do 3.000 kn  3.001-6.000 kn  6.001-10.000 10.001 kn i viSe
kn vise kn

Dijagram 5.101 . Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema mjese¢nom prihodu
ispitanika.
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Tablica 101. Deskriptivna statisticka analiza prema zanimanju ispitanika.

a b c e Ukupno
Frekvencija 24 2 10 1 37
Postotak - ukupno fotoarafiia a 22,02 1,83 9,17 0,92 33,94
Postotak - red graty 64,86 541 27,03 2,7
Postotak - stupac 40 40 23,81 50
34 3 30 1 68
, 31,19 2,75 27,52 0,92 62,39
fotografija b
50 4,41 44,12 1,47
56,67 60 71,43 50
2 0 2 0 4
" 1,83 0 1,83 0 3,67
fotografija c
50 0 50 0
3,33 0 4,76 0
60 5 42 2 109
Ukupno
55,05 4,59 38,53 1,83 100

¥*=3,46; st. sI.=6; p=0,7499

Zanimanje:

a — djelatnik u proizvodnim djelatnostima (ind., Sum., poljopr...)

b — djelatnik u usluznim djelatnostima (bankarstvo, trgov., promet...)
¢ — djelatnik u javnom sektoru (uprava, zdravstvo, skolstvo...)

d - slobodna profesija

e — student, dak

f— umirovljenik

g - nezaposlen

U tablici 5.101. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako bi
trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba s obzirom na zanimanje ispitanika. Uvjerljivo
u svakom slucaju ispitanici biraju fotografiju b kao njihovi zeljenu Sumu (viSe od 56 %
slucajeva). U prilicno velikom broju slucajeva djelatnici u proizvonim i usluznim
djelatnostima braju i fotografiju a kao svoju opcij (40 %), dok je fotografija ¢ i dalje
posljednja opcija (3-5 %).

60 100%
90%
50 ’
80%
40 70%
M Fotografija (c) 60% [ Fotografija (c)
|| 30 W Fotografija (b) 50% M Fotografija (b)
2 M Fobgrafija (a) 40% M Fotografija (a)
30%
10 20%
10%
0 0%
a b c e a b c e

Dijagram 5.102. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema zanimanju ispitanika.
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Tablica 102. Deskriptivna statistiCka analiza prema stru¢noj spremi ispitanika.

SSS VSS Ukupno
Frekvencija 3 34 37
Postotak - ukupno - 2,75 31,19 33,94
Postotak - red fotografija a 8,11 91.89
Postotak - stupac 75 32,38
1 67 68
" 0,92 61,47 62,39
fotografija b 147 9853
25 63,81
0 4 4
" 0 3,67 3,67
fotografija c 0 100
0 3,81
4 105 109
Ukupno 3,67 96,33 100

¥’=3,14; st. sl.=2; p=0,2076

U tablici 5.102. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako bi
trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba s obzirom na stru¢nu spremu ispitanika.

100 100%
90 90%
80 80%
70 70%
60 M Fotografija (c) 60% mFotografija (c)
[ 50 M Fobgrafija (b) 50% M Fobgrafija (b)
40 M Fobgrafija (a) 40% M Fobgrafija (a)
30 30%
20 20%
10 10%
0 0%
NKV SSS VSS NKV SSS VSS

Dijagram 5.103. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema stru¢noj spremi
ispitanika.
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Tablica 5.103. Deskriptivna statisticka analiza prema udaljenosti ispitanika od najblize
Sumske povrsine.

do5 5-30 vise od 30 Ukupno
Frekvencija 7 9 21 37
Postotak - ukupno - 6,42 8,26 19,27 33,94
Postotak - red P fotografija a 18,92 24,32 56,76
Postotak - stupac 35 22,5 42,86
13 29 26 68
fotografija b 11,93 26,61 23,85 62,39
19,12 42,65 38,24
65 72,5 53,06
0 2 2 4
fotografija c 0 183 183 3,67
0 50 50
0 5 4,08
Ukupno 20 40 49 109
18,35 36,7 44,95 100

¥*=5,01; st. sl.=4; p=0,0466

U tablici 5.103. prikazani su rezultati analize odgovora ispitanika na pitanje kako bi
trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba s obzirom na udaljenost ispitanika od najblize
Sumske povrSine. Veéina ispitanika odabrala je fotografiju b (u vise od 53 % slucajeva).
Ispitanici udaljeni do 5 min hoda od najblize Sumske povrSine nisu niti u jednom slucaju
odabrali fotografiju c, a ispitanici udaljeni viSe od 30 min hoda od Sume su u velikom broju
slucajeva odabrali fotografiju a (42,86 %).

45 100%
40 90%
35 80%
30 70%
25 [ Fotografija (c) 60% [ Fotografija (c)
| 20 M Fotografija (b) 50% M Fotografija (b)
M Fotografija (a) 40% M Fotografija (a)
15 30%
10 20%
5 10%
0 0%
do5 5-30 vise od 30 do 5 5-30 vise od 30

Dijagram 5.104. Prikaz rezultata deskriptivne statisticke analize prema udaljenosti ispitanika
od najblize Sumske povrSine.
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5.5. Potraznja za sporednim Sumskim proizvodima i razli¢itim uslugama vezanim za
Sumske povrsine

Analiza potraznje za sporednim Sumskim proizvodima

Tablica 5.104. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
7 7 34
a 23,29 47,22 31,19
A 34 18 52
46,58 50 47,71
] 24 2 36
32,88 33,33 33,03
§ 3 4 7
411 11,11 6,42
. 38 22 60
52,05 61,11 55,05
: 3l 23 54
42,47 63,89 49,54
35 21 56
9 47,95 58,33 51,38
A 20 7 27
27,40 19,44 24,77
: 1 2 3
137 5,56 2,75
) 1 0 1
) 137 0,00 0,92

Sumski proizvodi:

Eteri¢na ulja i drugi proizvodi nastali od ekstrakata Sumskih proizvoda (losioni, balzam za njegu tijela i dr.)
Lijekovi alternativna medicina (¢aj smola mast korov i dr.)

Dekorativni proizvodi (¢eSeri, mahovina, kora, pluto, lis¢e i dr.)

Grane i izbojci

Med

Sumske bobice, gljive, korijenje, siemenke

Kestenje i prehrambene proizvode od kestena

Zivotinjski proizvodi:divlja¢ i trofeji

Listinac (suho lis¢e i granje)

ostali proizvodi koji nisu od drveta

—_—TKQa 0o o0 o

U tablici 5.104. prikazani su rezultati analize potraznje za sporednim Sumskim
proizvodima s obzirom na spol stanovnika. Od sporednih Sumskih proizvoda ispitanici
najc¢esce koriste med (55,05 %), kestenje i prehrambene proizvode od kestena (51,38 %),
Sumske bobice, gljive, korijenje i sjemenke (49,54 %), lijekovi — alternativna medicina (47,71
%), dekorativne proizvode (33,03 %), a najrjede ostale prizvode koji nisu od drveta (0,92 %) i
listinac (2,75 %) Zenski dio ispitanika najéesce koristi Sumske bobice, gljive, korijenje i
sjemenke (63,89 %) i med (61,11 %), a ne koriste ostale prizvode koji nisu od drveta. Muski
dio ispitanika najéesée koristi med (52,05 %), kestenje i prehrambene proizvode od kestena
(47,95 %) i lijekove — alternativna medicina (46,58 %), a rijetko listinac i ostale proizvode
koji nisu od drveta (1,37 %).
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Analiza potraZznje za razliitim uslugama vezanim za Sumske povrsine:

Tablica 5.105. Deskriptivna statisticka analiza prema spolu ispitanika.

Muski Zenski Ukupno
Upoznavanije flore i faune 15 % 24 2?1 17 4112
S 29 11 40
Kampiranje i no¢enje u Sumi 4143 33.33 36,70
; 8 3 1
Izlet u Sumu 11,43 9,09 10,09
. . 8 5 13
Pomaganje i gospodarenje Sumom 11.43 15.15 11.93
Sakupljanje Sumskih plodova 18 é? 45 4112 25 ég
. 6 5 11
Setnja 8,57 15,15 10,09
) 36 17 53
Jahanje 51,43 51,52 48,62
et 9 4 13
réanje 12,86 12,12 11,93
s 21 12 33
Voznja biciklom 30,00 36,36 30,28
L 16 4 20
Skijanje 22,86 12,12 18,35
21 6 27
Golf 30,00 18,18 24,77
. 15 11 26
Fotografiranje 21,43 33,33 23,85
. 20 8 28
Lov i ribolov 28,57 24,24 25,69
e 29 16 45
Promatranje zivotinja 41,43 48,48 41,28
- 2 0 2
Nesto drugo 2,86 0,00 1,83

U tablici 5.105. prikazani su rezultati analize potraznje za razli¢itim uslugama vezanim
za Sumske povrsine s obzirom na spol stanovnika. Ispitanici su najviSe izrazili zelju za
slijede¢im uslugama vezanim za Sumske povrsine: jahanje (48,62 %), promatranje Zivotinja
(41,28 %), kampiranje i no¢enje u Sumi (36,70 %), voznja biciklom (30,28 %), a najmanje za
Setnju i izlet u 3umu (10,09 %). Zenski dio ispitanika najvise potrazuje: jahanje (51,52 %) i
promatranje zivotinja (48,48 %), a najmanje izlet u Sumu (9,09 %), tr¢anje i skijanje (12,12
%). Muski dio ispitanika najviSe potrazuje: jahanje (51,43 %), promatranje zivotinja i
kampiranje i no¢enje u Sumi (41,43 %), a najmanje Setnju (8,57 %), izlet u Sumu i pomaganje
i gospodarenje Sumom (11,43 %).
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6. ANKETA - USPOREDBA OPCE POPULACIJE I SUMARSKE
STRUKE

6.1. Vrednovanje razli¢itih funkcija Suma

1z usporedbe vrednovanja razlicitih funkcija Suma izmedu opce populacije i Sumarske
struke vidljivo je da su Sumari za veéinu funkcija Sume davali u prosjeku vece ocjene. Kod
oba ispitivanja isti je redoslijed funkcija prema vaznosti. U prosjeku su najveée ocjene za
socijalno-ekoloske funkcije, zatim ekoloske funkcije, pa socijalne funkcije, a na kraju
funkcija Sume kao izvora drvne sirovine i sporednih Sumskih proizvoda. Razlika je samo u
vrednovanju posljednje dvije funkcije jer je kod Sumara najnize ocjenjena funkcija Sume kao
izvora sporednih Sumskih proizvoda, a kod opce populacije najnize je ocjenjena funkcija
Sume kao izvora drvne sirovine.

Tablica 6.1. Analiza razlika u vrednovanju razli¢itih funkcija Sume izmedu opée populacije i Sumarske
struke (** razlika na razini p<0,01; * razlika na razini p<0,05) .

Funkcija Suma Opc¢a populacija Sumari t-test
Medijan | AT | Medijan | AT P

Izvor drvne sirovine 51 5,06 6 5,70 | <,0001**
Izvor Sum. plodova i ljekovitoga bilja 5,7 5,38 6 5,49 0,419
2 Regulacija vodnih odnosa u prostoru 6 5,56 6,5 6,19 | <,0001**
% Procis¢avanje vode 6 5,47 6,5 6,23 | <,0001**
g Erozija 6 5,66 6,5 6,18 | <,0001**
)é UblaZavanje klimatskih ekstrema 6 5,74 6,4 6,1 0,004**
ﬁ Procis¢avanje zraka 6,5 6,23 6,5 6,2 0,782
Ekoloske funkcije - ukupno 6 5,73 6 6,18 | <,0001**
Povoljno djelovanje na ljudsko zdravlje 6,2 6,10 6,4 6,01 0,350

% §' Rekreacija 6 5.48 5,7 5,45 0,808
é § Izgled krajobraza 6 5,60 6 5,87 0,030*
Turizam 53 5.16 6 563 | 0,001**
Socijalne funkcije - ukupno 6 5,59 6,5 5,74 0,134
Soc. ekol. funkcije 6.5 6,24 6,5 6,29 0,602

Provedena je i analiza znacajnosti razlika izmedu aritmetickih sredina t-testom iz koje je
vidljivo da se statisticki znac¢ajno odgovori Sumarske struke i opce populacije razlikuju za
slijedece funkcije:

o Suma kao izvor drvne sirovine
e Regulacija vodnih odnosa u prostoru
e ProciS¢avanje vode
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Zastita od erozije

Ublazavanje klimatskih ekstrema
Ekoloske funkcije — ukupno
Izgled krajobraza

Turizam

Za sve te funkcije Sumarska struka daje statisticki znacajno vise ocjene. Ocjene ostalih
funkcija se statisticki znacajno ne razlikuju.
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6.2. Posjecenost Sumskih povrSina na podruéju grada Zagreba

Koliko ¢esto posjecujete Sume u prvoj zoni?

Provedenim y*testom dobivena je statisti¢ki zna¢ajna razlika u odgovorima o tome
koliko ¢esto posjecuju Sume u prvoj zoni izmedu opce populacije i Sumara. Tako je iz tablice
6.2. vidljivo da Sume iz te zone nikada nije posjetio manji postotak Sumara (6,42 %) nego
opc¢e populacije (10,16 %). S druge strane te Sume cesto posjec¢uje 10,09 % Sumara u odnosu
na 7,44 % opce populacije. Svaki dan ih posjecuje 7,34 % Sumara u odnosu na 1,29 % opce
populacije.

Tablica 6.2. Deskriptivna statistiCka analiza posjecenosti Suma 1. zone kod Sumara i opce

populacije.
OP S Ukupno
Frekvencija 71 7 78
Postotak-ukupno - 8,79 0,87 9,65
Postotak- red Nikada 91,03 8.97
Postotak stupac 10,16 6,42
567 83 650
70,17 10,27 80,45
Ponekad 87,23 12,77
81,12 76,15
52 11 63
Cost 6,44 1,36 7.8
esto 82,54 17,46
7,44 10,09
9 8 17
. 1,11 0,99 2,1
Svaki dan 52.94 47,06
1,29 7,34
Ukubno 699 109 808
P 86,51 13,49 100
2
Bez odgovora 025

¥°=18,91; DF=3; p=0,0003

Dijagram 6.1. Deskriptivna statisticka analiza posjecenosti Suma 1. zone kod Sumara i opée
populacije.
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Kojim se aktivnostima najceSce bavite kada posjeCujete Sume u prvoj zoni?

U tablici 6.3. i na dijagramu 6.2. prikazana je usporedba aktivnosti pri posjetu Sumama
prve zone, odnosno Sumama Medvednice, izmedu opce populacija i Sumara. Najvecéi postotak
i1 opce populacije i Sumara Sume Medvednice posjecuje radi odmora.

Ispitanici iz opée populacija te Sume u veéem postotku od Sumara posjecuju zbog
odmora i rekreacije. S druge strane Sumari ih u veem postotku posje¢uju zbog posjeta
zabavnim dogadajima, obrazovanja, sakupljanja Sumskih proizvoda, lova i ostaloga.

Tablica 6.3. Razlika u aktivnostima pri posjeti Sumama prve zone izmedu opcée populacije i

Sumara.
Opcéa populacija Sumari
Aktivnost
Frekvencija % Frekvencija %
Odmor 530 84.4 52 51.0
Posjet zab. dogada. 23 3.7 6 5.9
Obrazovanje 21 3.3 10 9.8
Sakup. Sum. proiz. 123 19.6 24 23.5
Rekreacija 100 15.9 6 5.9
Lov, ribolov 6 1.0 5 4.9
Ostalo 36 5.7 31 30.4

® Opca populacija

m Sumari

Dijagram 6.2. Razlika u aktivnostima pri posjeti Sumama prve zone izmedu opcée populacije i
Sumara.
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Koliko ¢esto posjecujete Sume u drugoj zoni?

Provedenim y*testom dobivena je statisti¢ki zna¢ajna razlika u odgovorima o tome
koliko ¢esto posje¢uju Sume u drugoj zoni izmedu opce populacije i Sumara. Tako je iz tablice
6.4. vidljivo da Sume iz te zone nikada nije posjetio manji postotak Sumara (1,83 %) nego
opce populacije (13,18 %). S druge strane te Sume Cesto posjecuje 14,68 % Sumara u odnosu
na 12,46 % opce populacije. Svaki dan ih posjecuje 6,42 % Sumara u odnosu na 2,72 % opce
populacije.

Tablica 6.4. Deskriptivna statisticka analiza posje¢enosti Suma 2. zone kod Sumara i opcée

populacije.
OP S Ukupno
Frekvencija 92 2 94
Postotak-ukupno - 11,40 0,25 11,65
Postotak- red Nikada 97,87 2,13
Postotak stupac 13,18 1,83
500 84 584
61,96 10,41 72,37
Ponekad 85,62 14,38
71,63 77,06
87 16 103
Cost 10,78 1,98 12,76
esto 84,47 15,53
12,46 14,68
19 7 26
. 2,35 0,87 3,22
Svaki dan 73.08 26.92
2,72 6,42
Ukubno 698 109 807
P 86,49 1351 100
3
Bez odgovora 0,37

x*=15,34; st. sI.=3; p=0,0040

50.00 +

® Mikada

4000 4~

kidan

Dijagram 6.3. Deskriptivna statisticka analiza posjecenosti Suma 2. zone kod Sumara i opée
populacije.
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Kojim se aktivnostima najceSce bavite kada posjecujete Sume u drugoj zoni?

U tablici 6.5. i na dijagramu 6.4. prikazana je usporedba aktivnosti pri posjetu Sumama
druge zone, odnosno Sumama uklopljenim u sam urbani dio grada Zagreba, izmedu opce
populacija i Sumara. Najveci postotak i opée populacije i Sumara te Sume posjecuje radi
odmora.

Ispitanici iz opée populacija te Sume u veéem postotku od Sumara posjecuju zbog
odmora, rekreacije i posjete zabavnim dogadajima. S druge strane Sumari ih u ve¢em postotku
posjecuju zbog obrazovanja i ostaloga. Sakupljanje Sumskih proizvoda, te lov i ribolov su
podjedanko cCesti razlozi za posjet Sumama druge zone kod obje analizirane populacije.

Tablica 6.5. Razlika u aktivnostima pri posjeti Sumama druge zone izmedu opée populacije i

Sumara.
Opéa populacija Sumari
Aktivnost

Frekvencija % Frekvencija
Odmor 474 78.2 59 55.1
Posjet zab. dogada. 61 10.1 8 7.5
Obrazovanje 15 2.5 8 7.5
Sakup. $um. proiz. 60 9.9 10 9.3
Rekreacija 153 25.2 17 15.9
Lov, ribolov 1 0.2 2 1.9
Ostalo 56 9.2 26 24.3

® Opca populacija

m Sumari

Dijagram 6.4. Razlika u aktivnostima pri posjeti Sumama druge zone izmedu opce populacije
I Sumara.
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Koliko ¢esto posjecujete Sume u trecoj zoni ?

Provedenim y*testom dobivena je statisti¢ki zna¢ajna razlika u odgovorima o tome
koliko Cesto posjecuju Sume u tre¢oj zoni izmedu opce populacije i Sumara. Tako je iz tablice
6.6. vidljivo da Sume iz te zone nikada nije posjetio manji postotak Sumara (32,11 %) nego
opce populacije (58,62 %). S druge strane te Sume Cesto posjecuje 6,42 % Sumara u odnosu na
2,29 % opce populacije. Svaki dan ih posjecuje 2,75 % Sumara u odnosu na 0,43 % opce
populacije.

Tablica 6.6. Deskriptivna statistiCka analiza posjecenosti Suma 3. zone kod Sumara i opce

populacije.
OP S Ukupno
Frekvencija 408 35 443
Postotak-ukupno - 50,68 4,35 55,03
Postotak- red Nikada 92,1 79
Postotak stupac 58,62 32,11
269 64 333
33,42 7,95 41,37
Ponekad 80,78 19,22
38,64 58,72
16 7 23
Cest 1,99 0,87 2,86
esto 69,57 30,43
2,29 6,42
3 3 6
. 0,37 0,37 0,75
Svaki dan 50 50
0,43 2,75
Ukubno 696 109 805
P 86,46 1354 100
5
Bez odgovora 0,62

¥’=33,82; st. s.=3; p<0,0001

10.00 4

Dijagram 6.5. Deskriptivna statisticka analiza posjecenosti Suma 3. zone kod Sumara i opée
populacije.
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Kojim se aktivnostima najceSce bavite kada posjecujete Sume u treéoj zoni?

U tablici 6.7. i na dijagramu 6.6. prikazana je usporedba aktivnosti pri posjetu Sumama
trece zone, odnosno Sumama u jugozapadnom dijelu grada, izmedu opce populacija i Sumara.
Najveci postotak i opée populacije i Sumara te Sume posjecuje radi odmora.

Ispitanici iz opée populacija te Sume u veCem postotku od Sumara posje¢uju zbog
odmora, posjeta zabavnim dogadajima, sakupljanja Sumskih proizvoda i rekreacije. S druge
strane Sumari ih u ve¢em postotku posjecuju zbog obrazovanja, lova i ribolova i ostaloga.

Tablica 6.7. Razlika u aktivnostima pri posjeti Sumama trece zone izmedu opce populacije i

Sumara.
Opéa populacija Sumari
Aktivnost

Frekvencija % Frekvencija
Odmor 236 81,9 28 37,8
Posjet zab. dogada. 29 10,1 1 1,4
Obrazovanje 9 3,1 7 9,5
Sakup. $um. proiz. 52 18,1 8 10,8
Rekreacija 54 18,8 3 4,1
Lov, ribolov 8 2,8 5 6,8
Ostalo 100 34,7 31 41,9

B Opca populacija

m Sumari

Dijagram 6.6. Razlika u aktivnostima pri posjeti Sumama trece zone izmedu opce populacije i
Sumara.
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Koliko ste zadovoljni izgledom Suma?

Iz usporedbe vrednovanja izgleda Sume u razli¢itim, prije analiziranim zonama izmedu
op¢e populacije i Sumarske struke vidljivo je da su Sumari za sve tri zone davali u prosjeku

nize ocjene.

Provedena je i analiza znacajnosti razlika izmedu aritmetickih sredina t-testom iz koje
je vidljivo da se statisticki znacajno odgovori Sumarske struke i opée populacije razlikuju
samo za ocjenu izgleda Suma u drugoj zoni, dok se za ostale zone odgovori u prosjeku
statisticki znacajno ne razlikuju.

Tablica 6.8. Analiza razlika u vrednovanju izgleda Sume po zonama izmedu opce populacije i
Sumarske struke (* razlika na razini p<0,05).

Opca populacija Sumari t-test
Zona = Arit . . .
Medijan L Medijan | Arit. sredina P
sredina
1. zona 4,7 4,63 4,5 4,44 0,1374
2.zona 4,3 4,37 4,0 4,06 0,0264*
3.zona 4,0 3,89 3,6 3,78 0,5516
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6.3. Stavovi ispitanika o Sumama i na¢inu gospodarenja

Znate li dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama na podruéju grada Zagreba?

Provedenim y*testom dobivena je statisti¢ki zna¢ajna razlika u odgovorima o tome
misle 1i ispitanici da znaju dovoljno o nainu gospodarenja Sumama na podrucju grada
Zagreba izmedu opée populacije i Sumara. Tako je iz tablice 6.9. vidljivo da samo 7,7 %
ispitanika iz opce populacije smatra da zna dovoljno o nadinu gospodarenja Sumama na
podrucju grada Zagreba, dok s druge strane potvrdni odgovor na isto pitanje kod Sumara daje
83,49 % ispitanika.

Tablica 6.9. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OoP S Ukupno

Frekvencija 54 91 145

Postotak-ukupno Znam 6,67 11,23 17,9
Postotak- red 37,24 62,76
Postotak stupac 7,70 83,49

647 18 665

79,88 2,22 82,1
Ne znam 97,29 271
92,30 16,51

Ukupno 701 109 810

86,54 13,46 100

¥*=368,62; st. sl.=1; p<0,0001

BZnam n ’ B Neznam
0 ’

B Ne znam 1 B Znam

Dijagram 6.7. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.
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Smatrate li da znate dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba ?

Provedenim y*testom dobivena je statisti¢ki znacajna razlika u odgovorima o tome
misle li ispitanici da znaju dovoljno o stanju Suma na podru¢ju grada Zagreba izmedu opce
populacije i Sumara. Rezultati su vrlo sli¢ni s prethodnim pitanjem. Tako je iz tablice 6.10.
vidljivo da samo 11,86 % ispitanika iz op¢e populacije smatra da zna dovoljno o stanju Suma
na podru¢ju grada Zagreba, dok s druge strane potvrdni odgovor na isto pitanje kod Sumara
daje 76,15 % ispitanika.

Tablica 6.10. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OP S Ukupno

Frekvencija 83 83 166

Postotak-ukupno 10,26 10,26 20,52
Postotak- redp Znam 50 50
Postotak stupac 11,86 76,15

617 26 643

Ne znam 76,27 3,21 79,48
95,96 4,04
88,14 23,85

Ukupno 700 109 809

86,53 13,47 100

x*=239,02; st. sl.=1; p<0,0001

Dijagram 6.8. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opcée populacije i
Sumarske struke.
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Treba li smanjivati povrSine Suma na podrucju grada Zagreba ?

Provedenim y*testom dobivena je statisti¢ki znacajna razlika u odgovorima o tome
misle li ispitanici da treba smanjivati povr§ine Suma na podruc¢ju grada Zagreba izmedu opce
populacije 1 Sumara. Tako je iz tablice 6.11. vidljivo da samo 1,29 % ispitanika iz opce
populacije smatra da treba smanjivati povrSine Suma na podrucju grada Zagreba, dok s druge
strane potvrdni odgovor na isto pitanje kod Sumara daje 21,1 % ispitanika.

Tablica 6.11. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OP S Ukupno

Frekvencija 9 23 32

Postotak-ukupno Da 111 2,84 3,96
Postotak- red 28,13 71,88
Postotak stupac 1,29 21,1

691 86 777

Ne 8541 10,63 96,04
88,93 11,07
98,71 78,9

Ukupno 700 109 809

86,53 13,47 100

1

Bez odgovora 0,12

x*=97,73; st. sI.=2; p<0,0001

20.00

®Znam ®Ne znam

®Ne znam ) ® Fnam

Dijagram 6.9 . Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.
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Da li su veliki sradovi koji nemaju velikih Sumskih povrSina takoder ugodni za zZivot?

Provedenim x’-testom dobivena je statisticki znacajna razlika u odgovorima o tome
misle li ispitanici da su veliki gradovi koji nemaju velikih Sumskih povrsina takoder ugodni za
Zivot izmedu opce populacije i Sumara. Tako je iz tablice 6.1. vidljivo da samo 8,84 %
ispitanika iz opce populacije smatra da su gradovi bez Sumskih povrsina ugodni za zivot, dok
s druge strane potvrdni odgovor na isto pitanje kod Sumara daje 23,85 % ispitanika.

Tablica 6.12. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i

Sumarske struke.

OP S Ukupno
Frekvencija 62 26 88
Postotak-ukupno Da 7,65 3,21 10,86
Postotak- red 70,45 29,55
Postotak stupac 8,84 23,85
510 64 574
Ne 62,96 79 70,86
88,85 11,15
72,75 58,72
129 19 148
Ne znam 15,93 2,35 18,27
87,16 12,84
18,4 17,43
Ukupno 701 109 810
86,54 13,46 100

¥°=22,23; st. sl.=2; p<0,0001

EDa

B Ne

Ne znam

Ne znam
mNe

EDa

Dijagram 6.10. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije

i Sumarske struke.
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Da li biste zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrsine ?

Provedenim y’-testom nije dobivena statisticki zna¢ajna razlika u odgovorima o tome
da li bi ispitanici zeljeli Zivjeti u blizini Sumske povrsine izmedu opce populacije i Sumara.
Tako je iz tablice 6.13. vidljivo da bi i ispitanici iz op¢e populacije i Sumari u velikoj vecini
(preko 85 %) zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrsine.

Tablica 6.13. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i

Sumarske struke.

OP S Ukupno
Frekvencija 600 93 693
Postotak-ukupno Da 74,07 11,48 85,56
Postotak- red 86,58 13,42
Postotak stupac 85,59 85,32
45 11 56
Ne 5,56 1,36 6,91
80,36 19,64
6,42 10,09
56 5 61
Ne znam 6,91 0,62 7,53
91,8 8,2
7,99 4,59
Ukupno 701 109 810
86,54 13,46 100

BDa

B]Ne

Ne znam

¥’=3,29; st. sl.=2; p=0,193

Ne znam
ENe

mDa

Dijagram 6.11. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije
I Sumarske struke.
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Kada biste se selili u novu kucu ili stan pristali bi platiti vecu cijenu ako je u blizini
Suma?

Provedenim y-testom nije dobivena statisticki zna¢ajna razlika u odgovorima o tome
da li bi ispitanici pristali platiti vecu cijenu za novu kudu ili stan ako se on nalazi u blizini
Sume izmedu opce populacije i Sumara. Tako je iz tablice 6.14. vidljivo da bi 71,67 %
ispitanika iz opce populacije i 68,81 % Sumara pristali platiti vecu cijenu za novu kucéu ili stan
ako se on nalazi u blizini Sume.

Tablica 6.14. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OP S Ukupno

Frekvencija 501 75 576

Postotak-ukupno Da 62 9,28 71,29
Postotak- red 86,98 13,02
Postotak stupac 71,67 68,81

198 34 232

Ne 24,5 421 28,71
85,34 14,66
28,33 31,19

Ukupno 699 109 808

86,51 13,49 100

2

Bez odgovora 025

¥*=0,38; st. sl.=1; p=0,5384

Dijagram 6.12. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije
I Sumarske struke.
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Smatrate li da stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu?

Provedenim y*testom dobivena je statisticki znacajna razlika u odgovorima izmedu
op¢e populacije i Sumara o tome misle li ispitanici da stanovanje u blizini Sume stvara
nesigurnost za boravak i imovinu. Tako je iz tablice 6.15. vidljivo da samo 11,01 % Sumara
smatra da da stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu, dok s druge
strane potvrdni odgovor na isto pitanje kod ispitanika iz opcée populacije daje 18,4 %
ispitanika.

Tablica 6.15. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OP S Ukupno

Frekvencija 129 12 141

Postotak-ukupno Da 15,93 1,48 17,41
Postotak- red 91,49 8,51
Postotak stupac 184 11,01

572 97 669

Ne 70,62 11,98 82,59
85,5 14,5
81,6 88,99

Ukupno 701 109 810

86,54 13,46 100

x’=3,59; st. sl.=1; p=0,0383

Dijagram 6.13. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije
I Sumarske struke.
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Kako se Covjek treba odnositi prema Sumama?

Provedenim y*testom dobivena je statisticki znacajna razlika u odgovorima izmedu
opc¢e populacije i Sumara o tome S$to ispitanici misle kako se Covjek treba odnositi prema
Sumama. Tako je iz tablice 6.16. vidljivo da samo 58,23 % ispitanika iz opcée populacije
smatra da Sumama treba gospodariti, dok 34,48 % njih misli da Sumama ne treba gospodariti
nego ih treba ostaviti prirodnom razvoju. S druge strane 73,39 % Sumara smatra da Sumama
treba gospodariti, dok 25,69 % njih misli da Sumama ne treba gospodariti nego ih treba
ostaviti prirodnom razvoju.

Tablica 6.16. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije i

Sumarske struke.

OP S Ukupno
Frekvencija 407 80 487
oS0 | i st gsot 2ul G|
Postotak stupac 58,23 73,39
241 28 269
Ostaviti prirodnom razvoju 29,83 3,47 3329
89,59 10,41
34,48 25,69
51 1 52
Ne znam 6,31 0,12 6,44
98,08 1,92
7,3 0,92
Ukupno 699 109 808
86,51 13,49 100
2
Bez odgovora 025

¥*=11,75; st. sl.=2; p=0,0028

i Sumarske struke.
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Da li u Sumi treba sjeci i uklanjati samo trula i oSteCena stabla, a ostala ne dirati?

Provedenim y?-testom dobivena je statisticki znadajna razlika u odgovorima izmedu
opce populacije i Sumara o tome misle li ispitanici da u Sumi treba sjeéi 1 uklanjati samo trula
i oStecena stabla, a ostala ne dirati. Tako je iz tablice 6.17. vidljivo da 54 % ispitanika iz opce
populacije daje potvrdni odgovor na to pitanje, dok s druge strane kod Sumara potvrdni
odgovor daje 29,36 % ispitanika. Kod opce populacije daleko je veéi postotak ispitanika koji
ne znaju odgovor na ovo pitanje (21,86 %) nego kod Sumara (6,42 %).

Tablica 6.17. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i

Sumarske struke.

OP S Ukupno
Frekvencija 378 32 410
Postotak-ukupno Da 46,72 3,96 50,68
Postotak- red 92,2 7,8
Postotak stupac 54 29,36
169 70 239
Ne 20,89 8,65 29,54
70,71 29,29
24,14 64,22
153 7 160
Ne znam 18,91 0,87 19,78
95,63 4,38
21,86 6,42
Ukupno 700 109 809
86,53 13,47 100
1
Bez odgovora 012

¥’=73,94; st. s.=2; p<0,0001

D3
B Ne

Ne znam

-1

WNe znam
B Ne

mDg

Dijagram 6.15 . Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije

i Sumarske struke.
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1z kojih izvora bi trebalo pokrivati troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama?

Provedenim y°-testom nije dobivena statisti¢ki zna¢ajna razlika u odgovorima izmedu
opc¢e populacije 1 Sumara o tome iz kojih bi izvora trebalo pokrivati troskove gospodarenja i
upravljanja Sumama. Najve¢i postotak ispitanika (56,43 %) smatra da bi troskove
gospodarenja i upravljanja Sumama trebalo pokrivati novcem poreznih obveznika (iz
drzavnoga i/ili gradskoga prorac¢una), dok najmanji postotak njih (5,49 %) misli da bi te
troSkove trebalo pokrivati napla¢ivanjem usluga gradanima putem ulaznica isl.

Nesto je veéi postotak ispitanika iz opcée populacije (39,68 %) koji misle da bi
troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama trebalo pokrivati iz drveta koji se posjece u
odnosu na Sumare (27,78 %).

Tablica 6.18. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OP S Ukupno
Frekvencija 275 30 305
Postotak-ukupno Iz drveta koje se posijece 34,33 3,75 38,08
Postotak- red 90,16 9,84
Postotak stupac 39,68 27,78
38 6 44
Naplac¢ivanja usluga 4,74 0,75 5,49
gradanima putem ulaznica i sl. 86,36 13,64
5,48 5,56
380 72 452
Novcem poreznih obveznika 47,44 8,99 56,43
84,07 15,93
54,83 66,67
Ukupno 693 108 801
86,52 13,48 100
9
Bez odgovora 111

¥’=5,80; st. sl.=2; p=0,0551

Dijagram 6.16. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije
I Sumarske struke.

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)

376


http://www.novapdf.com

Od prikazanih fotografija izaberite koju Sumu biste najradije posjetili?

Provedenim y?-testom nije dobivena statisti¢ki zna¢ajna razlika u odgovorima izmedu
op¢e populacije i Sumara o tome koju bi od Suma na prilozenim fotografiijama najradije
posjetili. Fotografije su prikazane i objasSnjene u poglavljima 4. Anketa — opé¢a populacija i 5.
Anketa — Sumarska struka.

Najveci postotak ispitanika (49,07 %) najradije bi posjetilo Sumu oznac¢enu slovom b
(gospodarena sastojina), a neSto manji postotak (39,56 %) Sumu oznacenu slovom a (jako
prorijedena sastojina bez sloja grmlja). Najmanji postotak ispitanika najradije bi posjetio
Sumu oznacenu slovom c (prasuma) (11,37 %).

Tablica 6.19. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OP S Ukupno
Frekvencija 281 39 320
Postotak-ukupno 34,73 4,82 39,56
Postotak- red a 87,81 12,19
Postotak stupac 40,14 35,78
347 50 397
b 42,8925 6,18047 49,07
87,41 12,59
49,57 45,87
72 20 92
c 8,89988 2,47219 11,37
78,26 21,74
10,29 18,35
Ukupno 700 109 809
86,53 13,47 100
1
Bez odgovora 012

¥’=6,27; st. sl.=2; p=0,0992

Dijagram 6.17. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije
I Sumarske struke.
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Od prikazanih fotografija izaberite kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada
Zagreba?

Provedenim y°-testom dobivena je statisticki znacajna razlika u odgovorima izmedu
opc¢e populacije i Sumara o tome kako bi trebale izgledati Sume u okolici grada Zagreba prema
prilozenim fotografiijama. Fotografije su prikazane i objasnjene u poglavljima 4. Anketa —
opc¢a populacija i 5. Anketa — Sumarska struka.

Najmanji postotak i ispitanika iz opée populacije i Sumara smatra da Sume trebale
izgledati na nacin kako je to oznaCeno na slici ¢ (prasuma) (3,21 %). Najveéi postotak
ispitanika iz op¢e populacije (51,14 %) smatra da bi Sume u okolici grada Zagreba trebale
izgledati na na¢in kako je to oznaceno na slici a (jako prorijedena sastojina bez sloja grmlja),
dok najveci postotak Sumara misli da bi te Sume trebale izgledati na nac¢in kako je to oznaceno
na slici b (gospodarena sastojina) (62,39 %).

Tablica 6.20. Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opée populacije i
Sumarske struke.

OP S Ukupno
Frekvencija 358 37 395
Postotak-ukupno a 44,25 4,57 48,83
Postotak- red 90,63 9,37
Postotak stupac 51,14 33,94
320 68 388
b 39,56 8,41 47,96
82,47 17,53
45,71 62,39
22 4 26
2,72 0,49 321
¢ 84,62 15,38
3,14 3,67
Ukupno 700 109 809
86,53 13,47 100
1
Bez odgovora 012

¥*=11,26; st. sl.=2; p=0,0036

Dijagram 6.18 . Deskriptivna statisticka analiza razlika u odgovorima izmedu opce populacije
I Sumarske struke.
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7. RASPRAVA

7.1. Vrednovanje razli¢itih funkcija Suma

1z usporedbe vrednovanja razli¢itih funkcija Suma izmedu opce populacije i Sumarske
struke vidljivo je da su Sumari za veéinu funkcija Sume davali u prosjeku vece ocjene. Kod
oba ispitivanja isti je redoslijed funkcija prema vaznosti. U prosjeku su najveée ocjene za
socijalno-ekoloske funkcije, zatim ekoloske funkcije, pa socijalne funkcije, a na kraju
funkcija Sume kao izvora drvne sirovine i sporednih Sumskih proizvoda. Razlika je samo u
vrednovanju posljednje dvije funkcije jer je kod Sumara najnize ocjenjena funkcija Sume kao
izvora sporednih Sumskih proizvoda, a kod opcée populacije najnize je ocjenjena funkcija
Sume kao izvora drvne sirovine. Treba napomenuti da je vaznost svih funkcija u prosjeku vrlo
visoko ocijenjena, te ni aritmeticka sredina niti medijana ocjena nijedne funkcije nije nize od
5.

Provedena je i analiza znacajnosti razlika izmedu aritmetickih sredina t-testom iz koje
je vidljivo da se statisticki znac¢ajno odgovori Sumarske struke i opée populacije razlikuju za

slijede¢e funkcije:
. Suma kao izvor drvne sirovine
. Regulacija vodnih odnosa u prostoru
o Procis¢avanje vode
. Zastita od erozije
. Ublazavanje klimatskih ekstrema
. EkoloSke funkcije — ukupno
. Izgled krajobraza
o Turizam

Za sve te funkcije Sumarska struka daje statisti¢ki znacajno vise ocjene. Ocjene ostalih
funkcija se statisticki znacajno ne razlikuju.

7.2. Posjecenost Sumskih povrSina na podruéju grada Zagreba

Iz analize rezultata je vidljivo da gotovo 90% opce populacije Sume u prvoj zoni
posjecuje ponekad ili Cesto, $to znaci da ti stanovnici barem nekoliko puta godisSnje posjete
Sume Medvednice. Ispitanici Sumarske struke znatno su ¢eS¢e od opée populacije odgovarali
da Sume u toj zoni posjecuju Cesto ili svaki dan.

Studenti i daci nesto rjede posje¢uju Sume prve zone od ostalih zanimanja. Ispitanici
koji stanuju na podru¢ju prve zone najesée posjecuju te Sume, ispitanici iz druge zone te
Sume posjecuju nesto rjede a najrjede ih posjecuju ispitanici koji zive na podrucju trece zone.

Najveéi postotak kako opce populacije, tako i Sumara, Sume Parka prirode
Medvednica posjecuje radi odmora. Ispitanici iz opée populacije te Sume u ve¢em postotku od
Sumara posjeéuju zbog odmora i rekreacije. S druge strane Sumari ih u veéem postotku
posjecuju zbog posjeta zabavnim dogadajima, obrazovanja, sakupljanja Sumskih proizvoda,
lova i ostaloga.
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Za Sume druge zone, struktura odgovora sli¢na je kao i za Sume prve zone s tima da
nesto manji postotak ispitanika (84%) te Sume posjecuje ponekad ili Cesto. Takoder su
ispitanici Sumarske struke znatno su ¢esc¢e od opée populacije odgovarali da Sume u toj zoni
posjecuju Cesto ili svaki dan.

lako se posjecenost ti Suma izmedu razlicitih dobnih skupina znatno ne razlikuje
naj¢esce te Sume posjecuju ispitanici izmedu 35 i 65 godina. Djelatnici u javnom sektoru
¢esce posjecuju Sume U toj zoni, a studenti i daci nesto rjede od ostalih zanimanja. Ispitanici s
visokom i viSom stru¢nom spremom ce$¢e posjecuju te Sume u odnosu na ispitanike sa
srednjom stru¢nom spremom. Ove Sume najrjede posjecuju ispitanici koji zive na podrucju
trece zone.

Najveci postotak i opée populacije i Sumara te Sume posjecuje radi odmora. Ispitanici
iz opée populacija te Sume u veéem postotku od Sumara posjecuju zbog odmora, rekreacije i
posjete zabavnim dogadajima. S druge strane Sumari ih u vecem postotku posjecuju zbog
obrazovanja i ostaloga.

Sume u treéoj zoni znatno su rijede posjecene nego Sume ostalih zona, tako da ih 59
% opce populacije ne posjecuje nikada. Ispitanici Sumarske struke znatno ¢esc¢e posjecuju te
$ume u odnosu na opéu populaciju. Sume iz te zone najéesée posjeéuju ispitanici koji Zive na
tome podru¢ju a najmanje ispitanici iz prve zone. Kao i kod ostalih zona najmanje te Sume
posjecuju studenti i daci.

Najveéi postotak i opée populacije i Sumara te Sume posjecuje radi odmora. IspitanicCi
iz op¢e populacija te Sume u veéem postotku od Sumara posjecuju zbog odmora, posjeta
zabavnim dogadajima, sakupljanja Sumskih proizvoda i rekreacije. S druge strane Sumari ih u
ve¢em postotku posjecuju zbog obrazovanja, lova i ribolova i ostaloga.

Promatraju¢i nacin odlaska u Sumu, najveéi broj ispitanika u Sumu odlazi pjesice (50
%), a najmanji biciklom (6 %). Autom u Sumu odlazi nesto veci postotak muskaraca nego
zena, dok javnim prijevozom odlazi veéi postotak Zena nego muskaraca.

Promatrajué¢i dobnu strukturu, ispitanici mladi od 45 godina u Sumu odlaze pjeSice u
nesto manjem postotku nego stariji ispitanici. Najveéi postotak ispitanika koji u Sumu odlaze
pjesice je u dobi od 65 do 74 godine (62 %), dok je najmanji u dobi od 35 do 44 godine (40
%). Postotak ispitanika koji u Sumu odlaze autom raste do dobi od 35 do 44 godine, a nakon
toga opada. Postotak ispitanika koji u Sumu odlaze biciklom opada sa staros$¢u, iako i u dobi
od 45 do 54 godine jo$ uvijek znac¢ajan broj njih koristi ovaj oblik prijevoza (6,49 %).

S porastom prihoda smanjuje se postotak ispitanika koji u Sumu odlaze pjeSice i
javnim prijevozom, dok se povecava postotak ispitanika koji u Sumu odlaze autom.

Ispitanici u proizvodnim djelatnostima Sumske povrSine najéesée posjecuju pjesice
(66,67 %) dok Sumske povrSine pjeSice najmanje posjecuju ispitanici u usluznim
djelatnostima (45,14 %). Automobilom Sumu naje$¢e posjecuju djelatnici iz usluznih
djelatnosti a najmanje nezaposleni i djelatnici iz proizvodnih djelatnosti. Javnim prijevozom
Sumske povrSine najéesée posjecuju studenti i daci a najmanje djelatnici u proizvodnim
djelatnostima. Biciklom Sumske povrSine najcesce posje¢uju nezaposleni.
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Uocljivo je smanjenje postotka posjeta Sumama pjesice s viSim stupnjem obrazovanja.
Dok je u slucaju posjeta Sumskih povrsina automobilom trend suprotan i poveéava se od nizeg
prema visem stupnju obrazovanja.

Udaljenost stanovanja u korelaciji je sa na¢inom posjeta Sumi. U slucaju da je
udaljenost ispitanika od Sumske povrsine veca to on rjede u Sumu odlazi pjeSice. Posjet Sumi
automobilom najmanji je u slucaju ako ispitanici stanuju u blizini Sumske povrSine. Trend
posjeta Sumskih povrSina javnim prijevozom raste s udaljenos¢u od najblize Sumske povrsine.
Biciklom se Sumske povr§ine najces¢e posjecuju u sluc¢aju kada su udaljene 5-30 minuta hoda
pjesice od mjesta stanovanja ispitanika.

Postotak odlazaka u Sumu pjeSice raste sa SumovitoS¢éu cetvrti u kojoj ispitanik
stanuje, s druge strane posjet Sumama automobilom smanjuje se sa Sumovitos$¢u. Ispitanici iz
centra grada najrjede Sume posjecuju pjeSice, a taj postotak se povecava s udaljenoséu od
centra. Usluge javnog prijevoza za posjet Sumskim povrSinama daleko najceS¢e koriste
ispitanici koji stanuju najblize samom centru grada. Biciklom Sumske povrSine najcesce
posjecuju ispitanici koji su udaljeni 10 i vise km od samog centra grada.

Iz usporedbe vrednovanja izgleda Sume u razli¢itim, prije analiziranim zonama izmedu
op¢e populacije i Sumarske struke vidljivo je da su Sumari za sve tri zone davali u prosjeku
nize ocjene.

7.3. Stavovi ispitanika o Sumama i na¢inu gospodarenja

Samo 7,7 % ispitanika iz opée populacije smatra da zna dovoljno o nacinu
gospodarenja Sumama na podrucju grada Zagreba, dok s druge strane potvrdni odgovor na
isto pitanje kod Sumara daje 83,49% ispitanika. Kod ispitanika Sumarske struke veci postotak
ispitanika zaposlenih u proizvodnom sektoru (92 %) zna dovoljno o nainu gospodarenja
Sumama grada Zagreba nego zaposleni u javnom sektoru (76 %).

Slicno kao 1 kod prethodnoga pitanja samo 11,86 % ispitanika iz opée populacije
smatra da zna dovoljno o stanju Suma na podrucju grada Zagreba, dok s druge strane potvrdni
odgovor na isto pitanje kod Sumara daje 76,15 % ispitanika.

U opcoj populaciji nesto vise muskaraca nego zena smatra da zna dovoljno o stanju
Suma na podrucju grada Zagreba.

Najmanje o stanju Suma znaju djelatnici u usluznim djelatnostima i slobodne profesije.
S udaljenoscéu od najblize Sumske povrSine opada postotak onih koji znaju dovoljno o stanju
Suma na podrucju grada Zagreba. NajviSe o stanju Suma na podrucju grada Zagreba znaju
stanovnici koji stanuju u prvoj zoni, u najrjede naseljenim podrucjima i oni najudaljeniji od
centra grada (viSe od 8 km).

Kod ispitanika Sumarske struke veéi postotak ispitanika zaposlenih u proizvodnom
sektoru (87 %) zna dovoljno o nacinu gospodarenja Sumama grada Zagreba nego zaposleni u
javnom sektoru (67 %).

Analiziranjem veli¢ine povrSina pod Sumom, samo 1,29% ispitanika iz opce
populacije smatra da treba smanjivati povrSine Suma na podrucju grada Zagreba, dok s druge
strane potvrdni odgovor na isto pitanje kod Sumara daje 21,1% ispitanika. 20 % ispitanika
niske stru¢ne spreme smatra da treba smanjivati povrSine Suma na podrucju grada Zagreba
dok je kod SSS i VSS taj postotak manji od 1.
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Kod Sumarske struke najveéi je postotak onih koji smatraju da treba smanjivati
povrSine Suma na podruc¢ju grada Zagreba u dobi od 35 do 44 godine, s mjese¢nim prihodom
ve¢im od 10.000 kn i koji su udaljeni vise od 30 min hoda od najblize Sumske povrsine.

Samo 8,84 % ispitanika iz opée populacije smatra da su gradovi bez Sumskih povrSina
ugodni za zivot, dok s druge strane potvrdni odgovor na isto pitanje kod Sumara daje 23,85 %
ispitanika.

Kod ispitanika iz opce populacije s porastom Sumovitosti, smanjenjem naseljenosti i
porastom mjesecnoga prihoda raste postotak onih koji smatraju da su veliki gradovi koji
nemaju Sumskih povrSina takoder ugodni za zivot.

Kod Sumarske struke najveéi je postotak onih koji smatraju da su veliki gradovi koji
nemaju Sumskih povrsina takoder ugodni za zivot udaljeni vise od 30 min hoda od najblize
Sumske povrsine.

Promatrajuéi Zzelju korisnika za stanovanjem u blizinu zelenih povrsina, ispitanici iz
op¢e populacije 1 Sumari u velikoj vecini (preko 85%) Zeljeli bi Zivjeti u blizini Sumske
povrSine. S udaljenos$¢u od Sumske povrSine i smanjenjem Sumovitosti opada postotak onih
koji bi zeljeli zivjeti u blizini Sumske povrSine. 72% ispitanika iz opée populacije i 69%
Sumara pristali bi platiti veéu cijenu za novu kucu ili stan ako se on nalazi u blizini Sume.

Postotak ispitanika koji bi pristali platiti ve¢u cijenu za novu kuéu ili stan ako se on
nalazi u blizini Sume raste sa staro$¢u, a smanjuje se s udaljeno$éu od najblize Sumske
povrsine i gusto¢om naseljenosti.

Zanimljivo je da postotak onih koji su spremni platiti vecu raste s mjeseCnim
prihodom kod Sumara a smanjuje se kod opée populacije. Najveci je postotak onih koji su
spremni platiti ve¢u cijenu kod umirovljenika a najmanji kod ispitanika koji rade u usluznim
djelatnostima.

Analiziraju¢i sigurnost stanovanja pored Sume, samo 11,01% Sumara smatra da
stanovanje u blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu, dok s druge strane
potvrdni odgovor na isto pitanje kod ispitanika iz opce populacije daje 18,4 % ispitanika.

Ispitanici iznad 55 godina starosti u znac¢ajno ve¢em postotku smatraju da stanovanje u
blizini Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu nego mladi ispitanici.

Postotak ispitanika i Sumara i op¢e populacije koji smatraju da stanovanje u blizini
Sume stvara nesigurnost za boravak i imovinu opada s mjese¢nim prihodom, postotkom
Sumovitosti, udaljeno$¢u od centra grada, a raste s udaljenos¢u od najblize Sumske povrsine i
gusto¢om naseljenosti.

Analiziranjem stavova o gospodarenju Sumom, 58% ispitanika iz opce populacije
smatra da Sumama treba gospodariti, dok 34% njih misli da Sumama ne treba gospodariti nego
ih treba ostaviti prirodnom razvoju. S druge strane 73% Sumara smatra da Sumama treba
gospodariti, dok 26 % njih misli da Sumama ne treba gospodariti nego ih treba ostaviti
prirodnom razvoju.
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Postotak ispitanika koji misle da Sumama treba gospodariti a ne ostaviti prirodnom
razvoju raste s staro$¢u, mjeseCnim prihodom, stru¢nom spremom, a smanjuje se S
udaljenoscu od najblize Sumske povrsine.

Najveéi je postatak ispitanika koji misle da Sumama treba gospodariti, a ne ostaviti
prirodnom razvoju zaposlen u proizvodnim djelatnostima i umirovljenika, a najmanji je kod
studenata, daka i slobodne profesije.

Kod Ssumarske struke najmanji je postotak onih koji misle da Sumama treba gospodariti
a ne ostaviti prirodnom razvoju (57 %) u dobi od 35 do 44 godine i zaposlen u javnom
sektoru.

Prema stavovima o nacinu gospodarenja, 54 % ispitanika iz op¢e populacije daje
potvrdni odgovor na pitanje o uklanjanju trulih stabala, dok s druge strane kod Sumara
potvrdni odgovor daje 29 % ispitanika. Kod opée populacije daleko je veéi postotak ispitanika
koji ne znaju odgovor na ovo pitanje (22 %) nego kod Sumara (6 %).

Postotak ispitanika koji daje potvrdni odgovor na ovo pitanje veci je iznad 65 godina
starosti nego kod mladih ispitanika. Postotak se smanjuje s mjese¢nim prihodom i stru¢nom
spremom, a raste s postotkom Sumovitosti i udaljenosti od centra grada.

Kod Sumarske struke ¢esc¢e potvrdi odgovor na ovo pitanje daju musku ispitanici nego
zenski. Takoder je kod Sumarske struke najmanji postotak onih koji misle da Sumi treba sjeci i
uklanjati samo trula i oStecena stabla (43 %) u dobi od 35 do 44 godine i koji su udaljeni viSe
od 30 min od najblize Sumske povrSine (47 %).

Vecina ispitanika i opée populacije i Sumara smatra da bi troSkove gospodarenja i
upravljanja Sumama trebalo pokrivati novcem poreznih obveznika (iz drzavnoga i/ili
gradskoga proracuna), dok najmanji postotak njih misli da bi te troSkove trebalo pokrivati
naplac¢ivanjem usluga gradanima putem ulaznica i sl. Nesto je veci postotak ispitanika iz opce
populacije (40 %) koji misle da bi troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama trebalo
pokrivati iz drveta koji se posjece u odnosu na Sumare (28 %).

S porastom gustoée naseljenosti i smanjenjem Sumovitosti smanjuje se postotak
ispitanika koji smatraju da bi troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama trebalo pokrivati iz
drveta koji se posijece.

Kod Sumarske struke znac¢ajan je postotak ispitanika do 34 godine starosti (41 %) koji
misle da bi troSkove gospodarenja i upravljanja Sumama trebalo pokrivati iz drveta koji se
posjece, te se taj postotak smanjuje sa staros¢u. Takoder je znacajno veéi taj postotak kod
zaposlenika u javnom sektoru (43 %) nego kod zaposlenika u proizvodnom sektoru (19 %).

Na osnovi predlozenih fotografija Sume u razli¢itom stupnju uredenja, najveci
postotak ispitanika i opée populacije i Sumara najradije bi posjetilo Sumu oznacenu slovom
«b» (gospodarena sastojina), a neSto manji postotak Sumu oznacenu slovom «a» (jako
prorijedena sastojina bez sloja grmlja). Najmanji postotak ispitanika najradije bi posjetio
Sumu oznacenu slovom «c» (praSuma).

Zenski ispitanici su se puno &ei¢e ¢eiée odluCivali za posjet sastojini «a» (jako
prorijedena sastojina bez sloja grmlja), a puno rjede sastojini oznacenoj slovom «c» (prasuma)
u odnosu na muske ispitanike.
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Ispitanici iznad 65 godina starosti su se u najveéem postotku (> 70 %) odlucivali za
posjet sastojini «a» (jako prorijedena sastojina bez sloja grmlja).

Ispitanici visoke strucne spreme rijede su u odnosu na srednju struénu spremu
izabirali fotografiju «a» (jako prorijedena sastojina bez sloja grmlja).

S porastom udaljenosti od najblize Sumske povrSine i smanjenjem Sumovitosti raste
postotak ispitanika koji su izabirali fotografiju «a».

Ispitanici Sumarske struke koji su zaposleni u proizvodnom sektoru ¢esée bi posjetili
fotografiju «a» (jako prorijedena sastojina bez sloja grmlja) (43 %) nego zaposlenici u javnom
sektoru (24 %). S druge strane zaposlenici u javnom sektoru ¢esée bi posjetili parSumu (26 %)
nego zaposlenici u proizvodnom sektoru (15 %).

Najmanji postotak i ispitanika iz opée populacije i Sumara smatra da Sume trebale
izgledati na nacin kako je to oznaceno na slici ¢ (prasuma). Najveéi postotak ispitanika iz
opce populacije (51 %) smatra da bi Sume u okolici grada Zagreba trebale izgledati na nacin
kako je to oznaCeno na slici a (jako prorijedena sastojina bez sloja grmlja), dok najveci
postotak Sumara misli da bi te Sume trebale izgledati na nacin kako je to oznaceno na slici b
(gospodarena sastojina) (62 %). Bez obzira na to joS uvijek 34 % Sumara smatra da bi Sume
trebale izgledati kao na slici a (jako prorijedena sastojina bez sloja grmlja).

Postotak ispitanika koji je izabrao fotografiju ,,a“ (jako prorijedena sastojina bez sloja
grmlja) raste sa staroscu.

Ispitanici visoke stru¢ne spreme rijede su u odnosu na srednju stru¢nu spremu izabirali
fotografiju a (jako prorijedena sastojina bez sloja grmlja).

Za razliku od prethodnoga pitanja sa smanjenjem Sumovitosti opada postotak
ispitanika koji su izabirali fotografiju a.

Ispitanici Sumarske struke koji su zaposleni u proizvodnom sektoru u ve¢em postotku
smatraju da bi Sume trebala izgledati kao na fotografiji a (jako prorijedena sastojina bez sloja
grmlja) (40 %) nego zaposlenici u javnom sektoru (24 %).

7.4. Potraznja za sporednim Sumskim proizvodima i razli¢itim uslugama vezanim za
Sumske povrsine

Ipitanici su izrazili visoku zainteresiranost za vec¢inu ponudenih proizvoda. Najveci je
postotak ispitanika opce populacije najradije bi od ponudenih nedrvnih Sumskih proizvoda
koristio med (68 %), kestenje i prehrambene proizvode od kestena (63 %), ljekovite
pripravke (58 %) i Sumske bobice, gljive i sl. (57 %). Najmanje se ispitanika odluc¢ilo za
listinac (5 %), te grane i izbojke (6 %).

Najveca je potraznja za usluge vezane uz promatranje zivotinja (51 %), kampiranje i
nocenje u Sumi (39 %), upoznavanjem flore i faune (37 %), jahanje (37 %), pomaganje u
gospodarenju Sumom i sakupljanje Sumskih plodova (31 %). Najmanja potraznja je za
uslugama vezanim uz golf (6 %), lov i ribolov (9 %), tréanje (9 %) i skijanje (11 %).
Najizrazenija razlika izmedu muskih i zenskih ispitanika je u potraznji za golfom (M - 12 %,
Z — 2%), upoznavanjem flore i faune (M - 27 %, Z - 43 %), te lovu i ribolovu (M - 14 %, Z 6
%).
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Kod Sumarske struke potraznja za pojedinim uslugama je nesto drugacija. Ispitanici su
najvise izabrali jahanje (49 %), promatranje zivotinja (41 %), kampiranje i no¢enje u Sumi (37
%), voznja biciklom (30 %), a najmanje Setnju i izlet u Sumu (10 %).

Potraznja za pojedinim proizvodima znatno se razlikuje obzirom na dob ispitanika.
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8. HEDONISTICKA METODA UTVRDIVANJA VRIJEDNOSTI
OKOLISA

8.1. Uvod

Zahtjevi stanovniStva prema Sumama u urbanom okruzenju priliéno su drugaciji od
onih prema Sumama udaljenim od gradova — u urbanom okruzenju klasi¢no gospodarenje
Sumama nije dovoljno, ve¢ mora naci zajednicki jezik s pojacanim interesom i prisustvom
ljudi u Sumi. No koji su sve to zahtjevi? Nikada ih nije moguce u potpunosti opisati, a kako je
svaka njihova evaluacija u stvari samo procjena, razli¢iti pristupi ¢e pomoci da ta procjena
viSe odgovara stvarnoj slici.

Prvi dio studije nastoji opisati te zahtjeve putem izrecene preference ljudi, dok ¢e ovaj
dio studije nastojati ih prikazati jednom od metoda otkrivene preference, putem metode
hedonisticke regresije, s tim da je objekt istrazivanja proSiren s pojma Sume na Siri pojam
urbane Sume.

Ne postoji jedinstvena definicija urbane Sume. Prema razlicitim studijama koje su se
bavile definiranjem pojmova urbanog Sumarstva (Dobbertin i Priller 2002., Brown 2007.)
pojam urbana Suma moze oznacavati sve od pojedinacnih stabala i grupa stabala, preko
drvenaste gradske vegetacije i gradskih parkova do urbanih Sumskih ekosistema.

Dobrobiti urbanih Suma su mnogostruke, a zbog snaznih sinergijskih djelovanja svaka
podjela je umjetna, no njihov op¢i pregled bio bi (Tyrvéinen, 1999):

e Socijalne dobrobiti
Rekreacija, unaprjedenje stambenog i radnog okruzenja, utjecaj na fizicko i mentalno
zdravlje, kulturne i povijesne vrijednosti

e Estetske i arhitektonske vrijednosti:
Utjecaj na krajobraznu raznolikost, sezonska dinamika prostora, definiranje otvorenog
prostora, okruzenje gradevina

e Klimatske i fizicke dobrobiti
Utjecaj na grijanje i hladenje, ublazavanje vjetra, utjecaj na vlaznost zraka, redukcija
zra¢nog oneciS¢enja, ublazavanje buke, utjecaj na slivne vode te ublazavanje erozije

e EkoloSke dobrobiti
Biotop za floru i faunu u urbanom okruzenju

e Ekonomske dobrobiti

Ovisno o namjeni, istrazivanje ¢e obuhvatiti pojedine segmente spektra vrijednosti
urbanih Suma, koje pak odreduju metodu istrazivanja. Konzervativnije metode obuhvacaju
manji dio spektra vrijednosti urbanih Suma, no pruzaju vjerodostojnije rezultate, pa postizu
¢ak i prihvacenost pri sudskim procesima (za razliku od metoda izrecene vrijednosti).

Najkonzervativnija procjena ukupne vrijednosti urbanih Suma jest ona koja prihvaca
samo vrijednosti za koje postoje zamjenska trziSta, tj. one vrijednosti za koje ljudi ve¢
posredno plac¢aju. Prema STRATUM metodologiji, one su: Utjecaj na grijanje i hladenje,
utjecaj na kvalitetu zraka, ponor ugljika, utjecaj na oborinske vode te utjecaj na vrijednost
nekretnina.
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Prema nekim tumacenjima (Riera, 2004, 2005), evaluacija jest pruzanje relativne
vrijednosti nekog objekta ili pojave, dok je valuacija pridruzivanje monetarne vrijednosti
nekom objektu. Metoda hedonistiCke regresije primarno jest metoda valuacije, no
vrednovanje urbanih Suma u kontekstu prostornog planiranja zahtijeva tumacenje relativnih
odnosa izmedu razli¢itih vrsta urbanih Suma i drugih objekata. Taj proces ¢e se ostvariti
visestrukom upotrebom metode hedonistice regresije kroz razli¢ita podrucja i razliCite vrste
urbanih Suma, a relativni odnosi izmedu njihovih rezultata pruziti ¢e uvid u prostornu
optimizaciju urbanih Suma, kako bi one pruzile ve¢u vrijednost gradanima Zagreba.
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8.2. Problematika i ciljevi rada

8.2.1. Problematika vrednovanja okolisa

Pri vrednovanju okolisSne karakteristike (pojave) potrebno je napomenuti da
jednoznac¢nim pridruzivanjem monetarne vrijednosti toj pojavi niSta se u stvarnosti nije
promijenilo - kako bi se to dogodilo poruka da ,,neSto” posjeduje kvantificiranu monetarnu
vrijednost mora doprijeti do ciljane grupe (opéa populacija, relevantni znanstvenici ili
donosioci odluka), te oni moraju razmotriti, a zatim prihvatiti rezultate istrazivanja kao
valjane.

Bilo kakvo pridruzivanje vrijednosti (relativne ili monetarne) nekoj pojavi koja nema
direktno trziSte predstavlja osjetljivo podrucje istrazivanja, pri kojemu odabir pravilne
metodologije cesto predstavlja tocku koja odlucuje da li ¢e rezultati biti prihvaceni ili ne.
Prilikom vrednovanja okolisnih karakteristika svaka metoda posjeduje odredene nedostatke
koji omogucavaju pristranost rezultata, no neke metode posjeduju manji broj izvora
pristranosti rezultata od drugih. Moze se re¢i da metode izrecene preference posjeduju veci
broj izvora pristranosti rezultata nego Sto je to slucaj pri metodama otkrivene preference.
Medutim, potrebno je naglasiti da se metodologije vrednovanja ne mogu ,rangirati®, niti se
moze reci da je jedna ,,bolja“ od druge — objekt istrazivanja i kontekst ocekivanih rezultata
ve¢inom odreduju njezin odabir, a postoje i brojni drugi faktori koji takoder odreduju da li ¢e
(i u kojoj mjeri) rezultati biti prihvaceni.

Premda metode izrecene preference nisu u vecini slucajeva prihvacene kao
mjerodavan nacin dokazivanja nastale Stete na okoliSu prilikom sudskog vjeStacenja, u slucaju
Exon-Valdez jest bila prihvac¢ena zbog ¢injenica da je bilo potrebno vrednovati Siroki spektar
efekata u kratkom vremenskom roku, te zbog iznimne politicke osjetljivosti sudenja. | premda
postoje sumnje u preciznost rezultata vrednovanja opée korisnih funkcija Suma putem
profesionalne procjene, njezina moguc¢nost da se dugoro¢no vrednuje citav niz razlicitih
vrijednosti uz relativno niske troskove te s lako usporedivim rezultatima za sada nema
alternativu.

Kako bi se razumjeli razlozi zasto je za valorizaciju odabrana metoda hedonisti¢ke
regresije a ne neka od prethodno navedenih, prvo je potrebno se upoznati s njom.

8.2.2. Metoda hedonisticke regresije

Pojednostavljeno govoreci, hedonisticka regresija jest oblik regresijske jednadzbe pri
kojoj je zavisna varijabla cijena proizvoda, a nezavisne su razlicite karakteristike tog
proizvoda. Kroz analizu jednadzbe nastoje se objasniti (vrednovati) ukusi potroSaca.
Pretpostavke metode su da je potroSa¢ svjestan karakteristika proizvoda te da je trziste u
ravnotezi, a glavna prednost metode jest da se temelji na stvarnim transakcijama.

Metoda nalazi svoje korijene u Lancesterovoj teoriji potrosnje, u kojoj upotrebna
vrijednost dobra proizlazi iz njegovih karakteristika (Lancester, 1966.). Osnovni oblik jest
y=pX+e, pri cemu je y vektor prodajne cijene, a X matrica varijabli koje opisuju karakteristike
proizvoda, a ¢ greSka modela. U istrazivanjima vezanim za okoliS, metoda se koristi kako bi
se procijenili ekonomski troskovi ili dobrobiti vezani za:
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- Kvalitetu okoli$ne pojave, kao $to je zracno oneciSéenje, zagadenje vode ili razina buke
- Odnos (preferncu) prema okoliSnoj pojavi, preko varijabli kao Sto su udaljenost od
rekreacijskog lokaliteta, ili estetski pogled na tu pojavu
U istrazivanjima vezanim za okoliSne pojave varijabla pomoc¢u koje se ona procjenjuje
jest u isto vrijeme varijabla koja utjece na karakteristike nekog drugog, zamjenskog proizvoda
na zamjenskom trzistu. Najcesce zamjensko trziste jest trziste nekretnina.

8.2.2.1. Konstrukcija hedonisticke krivulje

Pretpostavimo da je neki proizvod ima cijenu p, a da su a i b njegove karakteristike.
Kupci posjeduju prihod m, s tim da je m= ¢ + py(a,b), pri cemu c predstavlja sve druge
troSkove, a py jest cijena koju kupac nudi za taj proizvod, pri ¢emu se moze reci da kupac
posjeduje upotrebnu funkciju tog proizvoda U(a,b,c). Ako se formula prihoda uvrsti u
funkciju upotrebe proizvoda, onda se ona moze pisati na sljede¢i na¢in: U(a,b,c) = U [a,b,m-
px(a,b)]. Za odredenu vrijednost m i b (b*), funkcija upotrebe moze se opisati na sljedeci

Slika 8.1. Jednostavna razrada funkcije upotrebe.

A

P.(a,b%)

Svaka krivulja u nizu pruza stalnu razinu upotrebe, koja je odredena cijenom py, te
iznosom karakteristike (varijable) a, u uvjetima konstantnog m i b. Moze se re¢i da kupci s
razli¢itim prihodima te istim preferencama se nalaze na razli¢itim krivuljama, a kupci s istim
prihodima a razli¢itim preferencama se nalaze na istim krivuljama. Ako bi prikazali krivulje
svih kupaca na nekom trzistu, situacija bi se mogla opisati na sljede¢i nacin:
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Slika 8.2. TrziSna razrada funkcije upotrebe.

Kako bi u potpunosti opisali situaciju na trziStu, potrebno je sagledati i stranu
proizvodaca.

Analogno upotrebnoj funkciji U sa strane potrosaca postoji proizvodna funkcija P na
strani proizvodaca, te prihodu m sa strane potrosaca postoji proracunski uvjet r sa strane
proizvodaca. Iz toga proizlazi da je formula za proracunski uvjet r= c+py(a,b), pri ¢emu je py
cijena za proizvod koju nudi proizvoda¢. Analogno, formula za proizvodnu funkciju glasi
P(a,b,c)=P[a,b,r-py(a,b)]. Za konstantnu vrijednost r i b (b*) proizvodna funkcija se moze
opisati na sljedeci nacin:

a

Slika 8.3. Jednostavna razrada proizvodne funkcije.

Sukladno strani potroSaca, moze se re¢i da proizvodaci s razli¢itim prora¢unskim
uvjetima i istim preferencama se nalaze na razliitim krivuljama, a proizvodaci s istim
proracunskim uvjetima no razli¢itim preferencama se nalaze na istim krivuljama. Situacija u
kojoj bi se zeljelo prikazati sve proizvodace na nekom trziStu bi izgledala na sljedeci nacin:
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py(a,b?)

L J

Slika 8.4. TrziSna razrada proizvodne funkcije.

Hedonisticka funkcija cijene varijable a jest ona linija pri kojoj se susrecu cijene koje
nude proizvodaci (py) 1 potrosaci (pyx) za proizvod p — tj. uravnotezena trzisSna cijena za

proizvod p pri uvjetu p(a,b*):

~

P(@.b%) | proizvodaci

Potrosaci

Slika 8.5. Hedonisticka funkcija karakteristike a.

Vrlo cesto hedonistiCka funkcija ima linearan oblik, no postoje i mnogi drugi.
Popularni nelinearni oblik jest polu-logaritamski oblik, pri ¢emu se koristi prirodni logaritam
zavisne varijable (cijene), a nezavisne varijable se linearno uredene: Iny=pX+¢. Model koji je
poluc¢uje dobre rezultate jest kvadratitni Box-Coxov funkcionalni oblik (Halvorsen i

Pollakowski 1981):
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i 1 I I
(0) — (A) —_ (A7 (A)
PO =q;+ ) oZ +22 2 Vi ZiVZS
i-1 i=1j=1
Pri ¢emu je P cijena proizvoda, Z; su njegove karakteristike, a yyi=y;-P@ i z;¥ su
Box-Cox transformacije:

IP“ -1 J Zr—1
Pl — 2 ako @+ (), Zm = 3 ako A = 0,

te

In P ako @ =0, In Z; ako A =10,

Potrebno je napomenuti da kada se samo kljune karakteristike uvrste, jednostavan
linearni model moze pruziti bolju procjenu marginalne implicitne cijene nego Sto se moze
dobiti koriStenjem Box-Coxovih transformacija (Cropper et al. 1988).

8.2.2.2. Konstrukcija potroSacevog viska

Do sada je konstruirana hedonisti¢ka funkcija cijene varijable a. Na bilo kojoj njezinoj
tocci spremnosti kupca da kupi (ili proizvodaca da proda) jedini¢nu promjenu u varijabli a
jest odredena derivacijom hedonisti¢ke funkcije u odnosu na a, ili

- Ap(a,b®)
pa_ Aa

Ovo se takoder naziva marginalna implicitna cijena karakteristike a. S do sada
skupljenim informacijama moguée je procijeniti potroSaevu spremnost da plati za
karakteristiku a, ako se pretpostavi da je ona jednaka marginalnoj zamjeni izmedu a i bilo
kojeg drugog troska (c). Kako bi se to uradilo, potrebno je provesti regresiju implicitnih cijena
a naspram koli¢ine a te socio-ekonomskih karakteristika potrosaca, kako bi se procijenila
razina njegovih prihoda. Dobivena linija jest u stvari linija potraznje za karakteristiku a, a
podrucje ispod nje jest viSak jednoga potrosaca. Ako se prikupe podatci s Citavog trzista,
dobiveni rezultat jest ukupni potrosacev viSak, koji se izjednacava s ukupnom dobrobiti
(vrijednosti) karakteristike a.

Pa
MWTP;(a)

MWTP,(a)

MWTP(a)

Slika 8.6. Krivulja potraznje za karakteristiku a.
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Rezultati dobiveni putem koriStenja metode hedonisticke regresije su valjani ako su
ispunjeni sljedeci preduvijeti:
1. Kupci proizvoda su svjesni karakteristika proizvoda koji kupuju. Ako to nije slucaj,
onda ne povezuju odredenu vrijednost s tom karakteristikom
2. Metoda zahtijeva stabilne trziSne uvjete. Nerealno je ocekivati da Ce trziste niti u
jednom trenutku biti u savrSenoj ravnotezi, no vec¢i poremecaji trziSta ogranicavaju
valjanost rezultata

8.2.3. Prethodna istrazivanja

Moze se rec¢i sa je prethodnica metode rad Waughna (1929), u kojemu je prvi
analizirao utjecaj ,,kvalitete” proizvoda na njegovu cijenu, u kojemu je procijenio implicitne
cijene pojedinih karakteristika proizvoda. Vazan trenutak za razvoj metode jest kada su
Ridker (1967), te Ridker i Hening (1967) demonstrirali da zracno zagadenje utjece na
vrijednost nekretnina. Kasnije je Rosen (1974) detaljno opisao metodu, te se od tada koristi u
mnogim poljima.

Najcesca primjena metode jest pri:
1. lIstrazivanjima vrijednosti nekretnina

Informacije vezane za cijene stambenih nekretnina se koriste kako bi se odredila

spremnost kupaca da nov¢ano vrednuju njezine pojedine karakteristike

2. Prihodno — okolisna istrazivanja
Informacije vezane za cijenu nekretnina te socio-ekonomsko stanje kupaca se koriste
kako bi se vrednovala pojedina okoliSna pojava

3. Studije opasnosti po zdravlje

Informacije vezane za opasnosti po zdravlje te socio-ekonomsko stanje ljudi koristi se

kako bi se odredili parametri Zivotnog osiguranja

Odnos izmedu okolisnih pojava te njihovog zamjenskog trzista — trziSta stambenih
nekretnina proucavali su mnogi autori (DeSalvo 1985; Blackley i Follian 1987; Turnbull
1993, 1994). Pri ovoj vrsti istrazivanja varijable zamjenskog proizvoda (stambene nekretnine)
koje opisuju njegove karakteristike dijele se na:

- Interne (kao Sto su unutrasSnja povrsina, starost objekta, broj spavacih soba i sl.)

- Susjedske (kao Sto su stopa kriminaliteta, raspored infrastrukturnih elemenata i sl.)

- Okolisne (kao Sto su udaljenost do zelene povrSine, estetski pogled na park, kvaliteta
zraka, razina buke i sl.)

Treba napomenuti da u slu¢aju urbane Sume zavisno o svojoj ,,kvaliteti mogu imati i
negativan utjecaj — zapusteni park moze imati negativan utjecaj na vrijednost nekretnina.
Sli¢na situacija jest s parkovima i park Sumama koje se pretjerano Kkoriste, ili kada njihovo
upravljanje nije u skladu s potrebama stanovnistva (Konijnendijk 2005).

Rana istrazivanja fokusirala su se na valuaciji urbanih parkova i gradskih zelenih
pojasa. Njihovi rezultati pokazali su statistiCki signifikantnu vezu izmedu stambenih
nekretnina te parkova i gradskog zelenog pojasa (Kitchen i Hendon 1967; Weicher i Zerbst
1973; Hammer et al. McMillan 1974). Daljnja istrazivanja bavila su se problematikom
evaluacije mnogostrukih tipova urbanih Suma i otvorenih prostora na razli¢itim veli¢inskim
skalama (Belland i Bockstael 2000; Geoghegan et al. 1997; Leggett i Bockstael 2000).
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Metoda hedonisticke regresije usporedena je s metodom izrecene preference (Ready et al.
1997), pri ¢emu je demonstrirano da metode pruzaju dvadeset posto razli¢ite rezultate.

Brojni autori radili su na valuaciji urbanih Suma koriste¢i metodi hedonisticke
regresije (Anderson i Cordell 1988; Willis i Garrod 1993; Chattopadhyay 1999; Bolitzer i
Netusil 2000; Luttik 2000; Tyrvainen i Miettinen 2000; Geoghegan 2002; Ouyang i Wang
2003; Price 2003), i mnogi od njih naglasavali su potrebu za primjerenijim vrednovanjem
urbanih Suma pri prostornom planiranju (More et al. 1988; Luttik 2000; Tyrvainen i Miettinen
2000; Tajima 2003; McConnell i Walls 2005).

8.2.4. Prednosti i nedostatci metode

Neke od prednosti koriStenja metode su:

e Procjene se temelje na podatcima s stvarnog trzista. Ovo je glavni izvor pouzdanosti
rezultata (za razliku od metoda izrecene preference)

e Podatci o nekretninama su obi¢no pouzdani

e Metoda se moze prilagoditi kako bi se analiziralo nekoliko interakcija izmedu nekretnine
to okolisnih varijabli povezanih s njom

S druge strane metoda ima brojna ogranic¢enja, koja mogu utjecati na nepristranost
rezultata. Najvaznija ograni¢enja su:

e Metoda zahtijeva vrlo veliku koli¢inu podataka. Izvedivost istrazivanja primarno ovisi o
koli¢ini dostupnih informacija — stvaranje potpuno nove baze podataka zahtijeva puno
vremena, te poskupljuje istrazivanje

e Povezan s prethodnom tockom jest problem tajnosti podataka — informacije o
pojedinacnim prodajnim cijenama i prihodima su ¢esto nedostupne javnosti (Tica 2004.).

e Rezultati uvelike ovise o specifikacijama upotrijebljenoga modela

e Transakcijski troSkovi se zanemaruju

e Cijene nekretnina se ne korigiraju trenutacno prema promjenama nastalim na strani
ponude ili potraznje (pitanje ravnoteze trzista)

e Potrosacev visak se konstruira s pretpostavkom savrSenosti ponude, pri kojoj potrosac¢
moze birati izmedu bilo koje kombinacije atributa nekretnine . U praksi to nikad nije
slucaj, a ta ogranic¢enja u ponudi izobli¢uju krivulju potraznje

e Cesto se pojavljuje problem multikolinearnosti — kada model posjeduje vise okolisnih
varijabli, one ¢esto nisu neovisne jedna od druge, pa analiza moZze stvoriti nevjerodostojne
rezultate

e Jaka izoblienja implicitnih cijena varijabli nastaju kada se podatci sakupljaju s vise od
jednog trzista, ili kada je trziSte izrazito heterogeno. U tom slucaju uzorak se treba
razloziti prema segmentima trzista (Bourassa et al. 2005).

Opcéenito gledajuci istrazivanja vrijednosti urbanih Suma tesko su medusobno
usporediva zbog problematike njihovog definiranja, a sli¢an nedostatak imaju i istrazivanja

koja koriste metodu hedonisticke regresije; zbog mnostva lokalno definiranih varijabli
rezultati valuacije su tesko usporedivi s rezultatima srodne valuacije primijenjeni pri
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drugacijim socio-ekonomskim prilikama. Ovaj problem nadomjeStava se sa stavljanjem u
odnos vrijednosti jedinicne promjene u okoliSnoj varijabli s prosje¢nom vrijednoséu
nekretnine na zadanom podrudju.

Razlozi za odabir metode su:

e Vrednovanje urbanih Suma na podrucju grada Zagreba jest prostorno i vremenski
ograni¢eno. Oslanjanjem na metodu profesionalne procijene ne bi se moglo prodrijeti do
svih specificnosti lokalnih uvjeta, a koje nije problem analizirati putem metode
hedonisti¢ke regresije

e Velika koli¢ina podataka o nekretninama jest dostupna

e Svi ostali podatci su dostupni u digitalnom obliku

e Metoda temeljena na proracunima jest odmak od do sada upotrebljavanih metoda
vrednovanja Suma, te moze pruziti rezultate oslobodene vrijednosnih sudova.

8.2.5. Ciljevi rada
Ciljevi istrazivanja podijeljeni su na sljedece skupine:

1. Demonstrirati primjenjivost metode hedonistic¢ke regresije

Metoda se za sada ne primjenjuje u RH. Postoje namjere s Ekonomskog instituta da se
metoda koristi u istrazivanjima vezanima za pracenje inflacije, i objavljen je rad vezan uz
pracenje cijena osobnih racunala (Botri¢ 2004.). Ovaj rad jest prvo istrazivanje u RH koji
primjenjuje metodu hedonisticke regresije pri vrednovanju okoliSa, i namjera mu jest da
potakne na uvodenje novijih ekonometrijskih modela u procjenjivanje vrijednosti okolisa te
na njemu nastalih Steta.

Kako bi se ovaj cilj postigao potrebno jest:

e uspostaviti dovoljno veliku bazu podataka sa svim relevantnim varijablama

e izvrsiti testiranje modela kako bi se pronasla njegova odgovarajuca struktura

e provesti metodu kako bi se dobili rezultati dobiveni na statisticki signifikantnim
osnovama

2. lzvesti niz zaklju¢aka o vrijednostima urbanih Suma na podru¢ju grada Zagreba te pruziti
prijedloge vezane za njihovo upravljanje u kontekstu prostornog planiranja

Ovo je direktni cilj istrazivanja, i on kao preduvjet zahtijeva ispunjavanje prethodno
navedenih toc¢aka. Vrsta zakljucaka predodredena je varijablama iz baze podataka, no kako bi
oni bili Sto zaokruzeniji zahtijeva se ispitivanje svih dostupnih interakcija medu okoli$nim
varijablama i nekretninama. Zbog kolinearnosti medu okoliSnim varijablama te slozenosti
urbanih Suma potrebno je provesti metodu hedonisticke regresije (ili barem konstruirati
hedonisti¢ku funkciju) po svim okoliSnim varijablama, vrstama urbanih Suma i podrucjima
istrazivanja pri kojima je moguce dobiti signifikantne rezultate. Prava vrijednost istrazivanja
lezi u odnosima medu rezultatima pojedinih valuacija, iz ¢ega se mogu izvesti prijedlozi
vezani za njihovo daljnje upravljanje.
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8.3. Materijal i metode rada

Istrazivanje ¢e se fokusirati na urbane Sume grada Zagreba koje su obuhvacene
generalnim urbanistiCkim planom. Gradske cetvrti iz kojih je uzet uzorak nekretnina su:
Gornji grad — Medveséak, Donji grad, Maksimir, Gornja Dubrava i Donja Dubrava. Odabrane
gradske Cetvrti pruzaju se od centra grada prema istoku, te unutar sebe obuhvacéaju citav
raspon vrsta stambenih nekretnina, od vrlo luksuznih do najjeftinijih. Skoro sve park Sume
nalaze se u krugu od jednog kilometra oko podrucja istrazivanja, s tim da gradska cetvrt
Crnomerec sadrzi ve¢inu park Suma koje nisu unutar podruéja istrazivanja. Od gitavog
podrucja istrazivanja samo sjeverna polovica gradske ¢etvrti Gornja Dubrava je obuhvacena
parkom prirode Medvednica.

Istrazivanje za ulazne podatke Kkoristi informacije o nekretninama od lipnja 2006. do
studenog 2008. U tom vremenskom okviru prosje¢na cijena nekretnina na podrucju grada
Zagreba je narasla za 4.8%, Sto govori da se radi o stabilnim trziSnim uvjetima. Posto je broj
nekretnina na trziStu fiksan, moguce povecanje uzorka znacilo bi uzimanje jo$ nekih gradskih
cetvrti u uzorak, a ne povecanje broja nekretnina po gradskoj Cetvrti, kojima je povecanje
uzorka najpotrebnije. Jedini nacin na koji se uzorak na razini gradskih Cetvrti poveca jest da
se prosiri vremenskog interval, no time bi se naruSila stabilnost trziSta nekretninama, koja je
jedna od glavnih preduvjeta za koristenje metode hedonisticke regresije. Rezultate istrazivanja
vezana za valuaciju svih Suma na podrucju grada Zagreba treba uzeti s rezervom, jer uzorak
ne odrazava prosjecno stanje na podrucju grada.

Urbane Sume podijeljene su za potrebe ovoga istrazivanja na:

1. Sume po Zakonu o $Sumama (2005) bez obzira na vlasnistvo

2. Park Sume — javne Sume unutar izdvojene gospodarske jedinice, gospodarenje nad kojima
pripada poduzeéu ,,Hrvatske Sume* d.o.o., USP ,Zagreb®, radna jedinica ,,Hortikultura“

3. Zelene povrsine — sve javne zelene povrSine koje sadrze stabla van Suma. Sastoje se od
javnih zelenih povrSina kojima upravlja ,Zagrebacki holding” d.o.0. podruznica
»Zrinjevac”, te od spomenika parkovne arhitekture (nadalje park) Maksimir, kojim
upravlja javna ustanova ,,Maksimir*

Izabrana je navedena razdioba urbanih Suma zbog pretpostavke o razlikama u
percepciji navedenih kategorija od strane stanovniStva Zagreba. Da li je pretpostavka
opravdana pokazat ¢e rezultati istrazivanja. Moguca daljnja razdioba (npr. na privatne i
drzavne Sume) bi omogucila analizu veceg broja interakcija, no smanjila bi signifikantnost
rezultata koja je ograni¢ena veli¢inom uzorka.
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CETVRTI GRADA ZAGREBA

Podruéje istraZivanja:

1. Gornji grad - Medveséak
2. Donji grad

3. Maksimir

4. Gornja Dubrava

5. Donja Dubrava

6. Crnomerec (uvjetno)

Slika 8.7. Podrugje istrazivanja.
Premda park Sume posjeduju osnove gospodarenja, njihovo upravljanje je ponesto

odstupa od drugih Suma — one se koriste za rekreaciju te posjeduju za to potrebnu
infrastrukturu, kao Sto su staze za Setanje i biciklizam, klupe, odmorista i sl.

Na slici 8.8. vidljiva je rekreacijska infrastruktura. Radna jedinica ,,Hortikultura®
odgovorna je za njezino postavljanje i odrzavanje.

Park Maksimir je klasificiran kao spomenik parkovne arhitekture, te premda se
ve¢inom sastoji od Sume, ne moze se klasificirati kao Suma. Park je jedno od klju¢nih
rekreacijskin mjesta u gradu, a rekreacijska infrastruktura unutar njega potpada pod
nadleznost radne jedinice ,,Hortikultura®, isto kao i u park Sumama. Zbog navedenih razloga u
ovom istrazivanju park Maksimir je obuhvacen pod kategorijom zelene povrsine, no biti ¢e
naknadno zasebno valoriziran.
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8.3.1. Konstrukcija modela

Varijable povezane s stambenim nekretninama mogu se podijeliti u interne, susjedske i
okoliSne. Interne varijable se sakupljene u periodu od lipnja 2006. do studenog 2008. s
Internet stranica ,,Foto-nekretnine®, ,,Centar nekretnina“ te ,,Burza nekretnina®“, s tim da je
potonji centralni informacijski sustav svih agencija za nekretnine u RH. Isti izvor je koristen
za prikupljanje statistickih podataka o kretanjima cijena nekretnina na podrucju grada
Zagreba. Cijene koje su koriStene pri kalkulacijama su stvarne cijene, koje su konstruirane
diskontiranjem oglasavanih cijena na lipanj 2007. prema mjeseCnim statistickim kretanjima
cijena nekretnina po gradskim Cetvrtima, te koje su zatim umanjene za osam posto, $to je
prosjeCna razlika izmedu oglasavane i1 prodajne cijene u vremenu istrazivanja na podrucju
grada Zagreba (preuzeto od naputaka Ministarstva zaStite okoliSa, prostornog uredenje i
graditeljstva). Potrebno je napomenuti da su pojedinaéne prodajne cijene stambenih
nekretnina nedostupni, tajni podatci.

Vecina podataka vezanih za susjedske varijable je prikupljeno od strane Drzavnog
zavoda za statistiku te Internet stranice Grada Zagreba. Lokacije stambenih nekretnina te
infrastrukturnih objekata u WGS84 sistemu su preuzete iz digitalne karte Zagreba poduzeca
»1ele Atlas®, te zatim transformirane u Gauss-Kriigerov sustav kako bi se moglo pristupiti
GIS analizi.

Okolisne varijable dobivene su putem koristenja ArcView 3.1 programa. Ulazni oblici
potrebni za GIS analizu Suma dobiveni su od poduzeca ,,Hrvatske Sume* d.o.o, a ulazni oblici
potrebni za analizu zelenih povrSina dobiveni su od poduzeca ,.Zagrebacki holding® d.o.o.,
ogranak ,,Zrinjevac*.
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TEME ISTRAZIVANJA U GIS-u

3.

Legenda

|:| Park Sume
B sume

|:| Zelene povrsine

—— Granica cetvrti

® |okacija nekretnine

o & Kilometer s

Slika 8.10. Prikaz okoli$nih varijabli na podrucju istrazivanja.

Konacna baza podataka sadrzi 31 varijablu te 855 jedinica u obliku EXCEL datoteke.
Odabir internih i okolisnih varijabli slijedi primjere iz prethodnih istrazivanja, dok je odabir
susjedskih varijabli ovisio o njihovoj dostupnosti. Jedina varijabla susjedstva koja je se
spominje u literaturi kao bitna a da nije u obuhvaéena ovim istrazivanje jest podatak o razini
cestovnog prometa. Pojedine socio-ekonomske varijable potrebne za drugu fazu metode
nalaze se u prilogu Demografija datoteke Baza 1. Potrebno je napomenuti da sve jedinice ne
posjeduju sve varijable (Tablica 8.1.), ve¢ da je njihov broj ovisio o dostupnosti podataka;
ucestalost varijable je imalo utjecaja na odredivanje modela regresije. Varijabla koja je
prisutna u najmanjem broju jedinica jest Starost nekretnine.
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Tablica 8.1. Prikaz varijabli.

Varijabla Definicija Jedinica N Arit. sred | Std. dev.
i ine, lipanj €
€Ukupno Ukupna cijena nekretnine, lipanj 856 2214245 | 2850207
2007.
INETOTAL | Prirodni logaritam € Ukupno broj 856 12,0 0,7
£/m? Cijena u € po m?, lipanj 2007. £/m? 856 2016,4 689,1
SIK Stan 1/ Kuéa 0 0,1 853 0,9 0,4
Kvadratura | Unutra$nja veli¢ina nekretnina m? 856 109,8 103,9
Starost Starost nekretnine n godina 490 22,3 27,6
Spavaca Broj spavacih soba broj 778 2,2 1,6
Kupaonica Broj kupaonica broj 769 1,3 0,6
Balkon Broj balkona broj 708 1,2 0,8
Garaza Broj garaza broj 780 0,6 0,8
P/O Podrum / ostava 0,1 759 0,6 0,5
Vrt Vrt 0,1 816 0,3 0,5
Stanje Stanje, 0-nenamjeSteno, 3-izvrsno 0-3 713 1,4 1,2
Naseljenost | Gustoca naseljenosti n/km? 848 3654,4 2696,8
% Nezaposl. | Stopa nezaposlenosti % 845 3,5 0,6
%Krim. Stopa kriminaliteta n/1000 845 23,9 7,6
Vrti¢ Vrti¢ u krugu 300 m 0,1 856 0,5 0,5
(OF] Osnovna Skola u krugu od 300 m 0,1 856 0,3 0,4
SS Srednja 8kola u krugu od 300 m 0,1 855 0,3 0,4
Zdrav. Zdravstvena ustanova u krugu od 0.1 856 0.3 05
300m
Udalj.Centar | Udaljenost do centra grada broj 831 3762,3 2130,4
Udalj.P.S. Udaljenost do najbliZe park Sume broj 848 1389,0 905,6
Velig.P.S. Veli¢ina najblize park Sume ha 848 48 31,8
Udalj.S. Udaljenost do najbliZze Sume broj 849 662,3 538,3
Velic.S. Veli¢ina najblize Sume ha 848 3,6 11,1
%P.S.300m | Udio park Suma u krugu od 300 m % 856 2,2 6,9
%P.S.1000m | Udio park Suma u krugu od 1000 % 856 3,0 6,0
%S.300m Udio $uma u krugu od 300 m % 856 7.4 14,1
%S.1000m Udio Suma u krugu od 1000 m % 856 9,5 14,2
%7 P.300m Udio zelenih povrSina u krugu od % 856 9.1 10,3
300m
%2 P.1000m Udio zelenih povrSina u krugu od % 856 9.9 8.9
1000m
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8.4. Rezultati

Sva statisticka obrada podataka jest izvrSena u programu STATISTICA 7. Izracun
stvarne cijene nekretnina, implicitnih cijena okoliSnih varijabli te potrosacevih viskova je
vrsen u programu MS Office Excel 2007.

Prvi korak analize jest regresija cijene nekretnine naspram varijabli koji na nju uticu.

8.4.1. Testiranje modela

Posto postoje razli¢iti nacini na koje je moguée provesti regresiju izmedu cijene
nekretnine i njezinih varijabli, izvrSeno je testiranje modela. Sve varijable iz tablice 1. su
uvrstene u regresiju. Tablice 8.2. i 8.3. predstavljaju sazetak tih regresija. Premda su pojedine
okoligne varijable (%.P.5.300m, %S1000m) u nekoliko modela blizu granice signifikantnosti,
zbog relativno velikog broja modela i signifikantnih varijabli one su zanemarene, jer
povecanje pragova signifikantnosti bi dovelo do poteskoca u tumacenju rezultata.

Tablica 8.2. Testiranje modela s jednostavnom multiplom regresijom.

k Zavi ijaMD . L ..
Oznaka avisha Opcua_ R? Nezavisne signifikantne varijable
modela varijabla Deletion
*. e iaqkk. O S
AL € TOTAL casewise 0.85521703 Kvadratura*;Spavaca*; Kupaonica**; % P. S.
1000m**
Kvadratura*; Starost*; Spavaca*;
A2. € TOTAL pairwise 0.59308974 | Kupaonica**; Balkon**; Zdrav.**; % P.S.
1000m**

S/K*; Kvadratura*; Starost*; Spavaca*;
AS. € TOTAL In | casewise 0.87391047 | Balkon*; Stanje*; Vrti¢*; Udalj.Centar*;
Garaza**; Udalj.P.S.**

Kvadratura*; Starost*; Spavaca*; Balkon*;

A4, € TOTAL In | pairwise 0.81083224 Stanje*: Udalj.Centar*
S/K*; Kvadratura*; Starost*; Spavaca*;
Ab. €/m? casewise 0.56817690 | Balkon*; Stanje*; Udalj.Centar*; % P. S.
1000m*
- iak: f ) S
A6, | &m? pairwise 0.41225232 ig:ﬁ: ; Stanje”; Udalj Centar™; % P. S.

*pripragu 1% **pri pragu 5%
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Tablica 8.3. Testiranje modela s unaprijed stepenastom multiplom regresijom.

Oznaka Zay_lsna Opci) a MD R? Nezavisne signifikantne varijable
modela varijabla Deletion
. Kvadratura*;Spavaca*;% P. S. 1000m*;
Bl € TOTAL casewise 0.7250314 Vrt*: Udalj..Centar*: Kupaonica**
L Kvadratura*; % P.S. 1000m*;Udalj.Centar*;
B2. € TOTAL pairwise 0. 58267787 Spavaca*: Kupaonica**: Age*: Udalj.P.$.*
S/K*; Kvadratura*; Starost®; Spavaca*;
B3. | € TOTAL In | casewise 0. 87201679 | Dalkon™; Stanje®; Vrti¢*; Udalj Centar*,

Garaza**; Udalj.P.S*; Vrtié*; Veli¢.P.S;
% Z. P. 1000m**

Kvadratura*; Starost*; Spavaca*; Balkon*;
B4. € TOTAL In | pairwise 0. 80940968 | Stanje*; Udalj.Centar*; % P. S. 300m**;
Garaza**; % S. 1000m**

S/K*; Kvadratura*; Starost®; Spavaca*;
B5. €/m? casewise 0.56267377 | Balkon*; Stanje*; Udalj.Centar*;

% P. S. 1000m*

Starost*; Stanje*; Udalj.Centar*;
% P. S. 300m*; Kvadratura**

*pripragu 1% **pri pragu 5%

B6. €/m? pairwise 0. 40441588

Vidljivo je da modeli s unaprijed stepenastom multiplom regresijom imaju veéu R
vrijednost nego modeli s jednostavnom multiplom regresijom. Takoder je vidljivo je da polu-
logaritamski modeli bolje objasnjavaju stvarnu situaciju nego linearni, te da dobri rezultati
proizlaze iz modela s casewise MD deletion opcijom, premda ti modeli imaju manji broj
signifikantnih varijabli.

Sto se ti¢e okolisnih varijabli, vidljivo je da su ,najvaZnije“ okolisne varijable
udaljenost do najblize park Sume te postotak park $uma u krugu od tisuéu metara. Sto se tice
varijabli vezanih za Sume, samo je varijabla postotak Suma u krugu od tisuéu metara
signifikantna u modelu B4 pri pragu od 5 %. Sli¢na situacija jest s zelenim povrSinama —
varijabla postotak zelenih povrSina u krugu od tisuéu metara jest signifikantna u modelu B3
pri pragu od 5%.

Odabrani model jest Model 1:

In €ETOTAL= a+bS/K+cKvadratura+dStarost+eSpavaca+fBalkon+gGaraZa+hStanje+
iVrtic+jUdalj.P.S.
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8.4.2. Analiza modela

Odabrani polu-logaritamski model sadrzi klju¢ne interne varijable, najsignifikantniju
varijablu susjedstva te najsignifikantniju okoliSnu varijablu. Odabrana je samo jedna okoliSna
varijabla kako bi se izbjegla multikolinearnost medu njima. Ovaj problem biti ¢e rasclanjen
pri valuaciji urbanih Suma pojedinih gradskih cetvrti. KoriStena jest unaprijed stepenasta
multipla regresija s casewise MD deletion opcijom.

Multiple Hegression Results (Step 9)

Dependent: € TOTAL 1n Multiple R = L 31127128 F = 200,7&72
Rf= 23041534 df = 5,369
No. of cases: 379 adjusted REf= [ BZIgZT7913 p = 0,000000
Stendard error of estimate: ,Z44754103
Intercept: 10,4033€378¢ Std.Zrror: 1023110 t©f 36%) = 101,10 p = 0,0000
Slika 8.11. Sazetak regresije Modela 1.
Tablica 8.4. Razrada regresije Modela 1 po varijablama.
B Standardna B Standardna t p
pogreska pogreska

Odsj. naosy 10.40396 | 0.102911 | 101.0967 | 0.0000000
Kvadratura 0.660935 | 0.039816 0.00659 0.000397 16.5999 | 0.0000000
Udalj.P.S -0.217206 | 0.023657 | -0.00013 | 0.000014 | -9.1813 | 0.0000000
SIK 0.294070 | 0.029038 0.72232 0.071326 10.1270 | 0.0000000
Spavaca 0.250543 | 0.036008 0.11648 0.016741 6.9580 0.0000000
Vrti¢ 0.159316 | 0.024616 0.19224 0.029703 6.4720 0.0000000
Balkon 0.086912 | 0.027874 | 0.07677 | 0.024621 3.1180 | 0.0019637
Garaza 0.075582 | 0.026975 0.06725 0.024002 2.8019 0.0053482
Stanje 0.075133 | 0.025302 0.03543 0.011932 2.9694 0.0031786
Starost -0.068762 | 0.028095 -0.00148 0.000603 -2.4475 0.0148515

lako je koeficijent multiple regresije u modelu 1 neSto nizi od srodnog modela B3,
moze se re¢i da se dodavanjem veéeg broja nezavisnih varijabli s niskom signifikantnoséu
samo kako bi se povecao koeficijent multiple regresije postize malo na vjerodostojnosti
modela.

Sve nezavisne varijable imaju o¢ekivane predznake — samo su Udalj.P.S. i Starost
negativne. Iznenadujuce, varijabla Vrti¢ je vrlo signifikantna, te ima visoku B vrijednost.
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Scatterplot: Dist. p. f ws. € Total (Casewise MD delation)
€Total=1849E2-18,70 *Dist. p. T
Correlation; r=-,9971
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Slika 8.12. Hedonisticka funkcija varijable Udaljenost do najblize park Sume.

Hedonisticka funkcija jest konstruirana u uvjetima kada su sve ostale varijable
zadrzane na razini svoje aritmeticke sredine. Premda se moze vidjeti lagana zakrivljenost koja
poziva na koristenje eksponencijalne funkcije, koriStena je linearna regresija, pri kojoj se
moze re¢i da povecanje udaljenosti nekretnine od park Sume u iznosu od 100m smanjuje
njezinu vrijednost za 0.85%.

Implicitna cijena jedne dodatne jedinice udaljenosti (m, V1) od park Sume jest
objasnjena s udaljenos¢u od park Sume (V2) te socio-ekonomskim pokazateljima, kao Sto su
postotak visokoobrazovanog stanovniStva (V3), stopa nezaposlenosti (V4) te postotak
stanovnistva na socijalnoj skrbi (V5). Oblik ove drugostepene procjene jest:

NIP= Exp(a)*V1 h*V3rc*VArd*V5re

Potrebno je napomenuti da je koristena negativna implicitna cijena, zbog razloga sto
varijabla udaljenost do najblize park Sume ima negativan predznak, te bi krivulja potraznje uz
koristenje implicitne cijene bila ,,naopako” od klasi¢nog oblika; tj. ovaj na¢in izracuna kao
produkt ima jasno razumljiv graficki prikaz.

Jedini signifikantni koeficijent jest onaj vezan za varijablu Udalj.P.S. Sljedeca slika
prikazuje funkciju potraznje za varijablom Udalj.P.S., s tim da su ostale varijable zadrzane na
razini svoje aritmeticke sredine.

404

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

Model: V2=124.531724284168*V1"b
y=124.531724284168"x"(-1.2335)
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Slika 8.13. Obrnuta krivulja potraznje za varijablom Udalj.P.S.

Diferenciranjem NIP po jedinici varijable Udalj.P.S. producira se potrogadev visak,
koji iznosi 573.25 € po kucanstvu. Ukupna dobrobit na podrucju istrazivanja iznosi 46 846
291 €. Kada se kalkulacija primjeni na podrucja rasirenosti park Suma (tj. uklju¢ivanjem
gradske &etvrti Crnomerec) dobije se konaéna vrijednost park suma grada Zagreba koja iznosi
54 904 420 €. Medutim, ovi iznosi sami po sebi ne znace puno — potrebno je rasclaniti analizu
po razli¢itim okoli$nim varijablama segmenata urbanih Suma, te prema gradskim cetvrtima.

Rezultat primjene metode hedonisticke regresije na razli¢itim segmentima uzorka
prikazan je u tablici 8.5.

Komentari vezani za tablicu 8.5.

e Modeli koji vrSe valuaciju preko varijabli vezanih za postotak povrSine objekta valuacije u
odredenom radijusu oko nekretnine koristeni su kako bi pojasnili situaciju kada to nisu u
stanju uciniti modeli koji koriste varijable vezane za udaljenost od objekta valuacije

e Vrednovanje zelenih povrsSina nije obuhvaéeno u tablici, no rezultati su komentirani u
poglavlju Rasprava
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Minimalni broj _vriiednost Prosje¢na | Vrijednost +1
Model Objekat Podrucje Varijabla okolidne | jedinica uzorka P .JV 2 . cijena/ jedinice u % €/
. o . . okolisne R Jedinica . .. , € ukupno
valorizacije valorizacije karakteristike sa svim .. Prosjecna cijene Kucanstvo
. vairjable - .
varijablama udaljenost nekretnine
Z -
1 agreb_, _ Uc!aljfnost dov 08304 100 m -0,85
Park § aproksimiran s | najblize park Sume 379 0,0000 159,41 573,25 54.904.420
aresume Sest gradskih % P. S. ukrugu od ’ . ’ ’ R
la etvrt 1000m 0,8081 1% +2,09
2 | Park sume Donja Dubrava | Ddalienost do 47 0,0566 0,8596 | 100m 42,99 1,27 126891 | 14.117.892
najblize park Sume
3 | Park sume Donji Grad Udaljenost do 174 0,0156 0,8251 | 100m | 104,42 0,62 923,75 16.813.173
najblize park Sume
4 Udaljenost do 0,0072 0,8389 100 m -0,92 1391,80 27.748.316
Hlis K &
Park Sume Gornja Dubrava najb |?e park sume 97 99,50
4a % P. S. ukrugu od 0,0663 0,8474 1% +1,17 - -
1000m
5 Udaljenost do 0,0748 0,8305 100 m -0,36 451,57 6.349.525
ji - najblize park Sume
Park sume S/IOZ‘” ?,ralf JDHZEP 71 633,87
5a cdvesca % P. S. u krugu od 0,0500 0,7737 1% +1,16 - -
1000m
6 | Park sume Maksimir Udaljenost do 204 00447 | 07411 | 100m | 15981 -0,55 244,57 4.499.109
najblize park Sume
| Maksimir i Udaljenost do parka
7 Park Maksimir Gornja Dubrava Maksimir 302 0,0000 0,7350 100 m 138,58 -0,77 310,27 11.893.580
8 S Zagreb Postotak Suma u 437 0,0000 0,8005 1% 0,52 3419,97 942.079.993
ume agre krugu od 1000m : : 0 i 0 : s
Tablica 8.5. Rezultati primjene metode hedonisticke regresije na razli¢itim segmentima uzorka
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8.5. Rasprava

Potrebno je joS jednom naglasiti da apsolutne iznose vrijednosti okolisne karakteristike
treba primiti s odredenom rezervom, te da su oni puno vredniji kao izvor usporedbe izmedu
modela. Osim prethodno spomenutih op¢ih problema metodologije, razlozi za navedeno su:

1. Parcijalni uzorci su ponekad premali za valjanu prvostepenu, a skoro u svakom modelu su
premali za valjanu drugostepenu procjenu

2. Koeficijenti parcijalne korelacije nisu statisticki signifikantni u svim modelima

3. Krivulja potraznje je modelirana prema onoj iz modela 1., tj. pretpostavljena je hiperbola s
inverznim eksponentom. Posto u nekim modelima nedostaje slucajeva koji bi pokrili ¢itav
opseg varijable, dobivena krivulja nije najoptimalnije rjeSenje prema Kriteriju najmanjeg
kvadratnog odstupanja. U nekima je to linearno izjednacenje, no medutim upotreba takvog
modela dovela bi do nemogucnosti interpretacije dobivenih rezultata.

Iz tablice 5. vidljiv je jo§ jedan neobiCan rezultat — utjecaj park Suma na vrijednost
nekretnina visi je u Cetvrtima s prosje¢no manjom cijenom nekretnina nego u cetvrtima s
nizom prosjecnom cijenom nekretnina, premda cetvrti s veom prosjeCnom cijenom
nekretnina imaju manju prosje¢nu odaljenost do park Sume. Razlog tome jest taj $to u slucaju
postojanja viSe park Suma (kao $to je u slucaju gradske Cetvrti Gornji grad — Medvescéak)
varijabla udaljenost do najblize park Sume ne objaSnjava u potpunosti odnos izmedu park
Sume i nekretnine. U tom slucaju primjerenije je upotrijebiti varijablu postotak park Suma u
krugu od 1000 metara. Ova vrsta metode pokazuje da je utjecaj park Suma na vrijednost
nekretnina podjednak u razli¢itim gradskim cetvrtima. Na Zzalost, premali broj nekretnina
nalazi se u krugu od tisu¢u metara od park Sume da bi se izvela vjerodostojna drugostupanjska
procjena.

Takoder se moze primijetiti da se tocka infleksije na hedonistickoj krivulji i krivulji
potraznje na vec¢ini modela nalazi na vrijednostima izmedu 200 i 300 metara, Sto ukazuje na to
da je utjecaj park Suma najizrazeniji na vrijednost nekretnina kada se ona nalazi do naznacene
udaljenosti. Ovu tvrdnju potvrduje i ¢injenica da hedonisticka funkcija za varijablu postotak
park Suma u krugu od 1000 metara eksponencijalnog oblika, $to zna¢i da vrijednost
nekretnine sve vise raste sve brze s pove¢anjem udjela povrsine pod park Sumama u njezinom
okruzenju.

Najsignifikantnija vezu izmedu park Suma i vrijednosti nekretnina postize se koristenjem
varijable postotak park Suma u krugu od 300m, no medutim vrlo mali broj slucajeva
zadovoljava taj uvjet, tako da modeli s tom varijablom niti nisu uvrSteni u raspravu.
Vjerodostojno koriStenje ove varijable (diferencirano po gradskim Cetvrtima) bi rasvijetlilo
pitanje nelinearnosti odnosa izmedu udaljenosti do park Sume i vrijednosti nekretnine. Ovaj
nedostatak moze se ispraviti povecanjem uzorka,

Medutim, park Sume mogu imati i negativan utjecaj na vrijednost nekretnina — varijabla
velicina najblize park sume ima negativnu i signifikantnu vezu s vrijednos¢u nekretnine u
modelu B3 (i skoro signifikantan odnos u modelu A3). Kroz modele koji obuhvacaju varijable
udaljenost do najblize park Sume i velic¢ina najblize park sume prosjec¢na veli¢ina park Sume
koja izjednaCava smanjenje udaljenosti nekretnine do park Sume s prosjecne vrijednosti do
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neposredne blizine jest 210 ha. Potpuno objaSnjenje ovoga rezultata zahtijeva koriStenje
kvalitativnih obiljezja park Suma, $to nije uc¢injeno u ovome istrazivanju.

Ranije je spomenuto da je varijabla postotak zelenih povrSina u krugu od 1000 m
statisticki signifikantna u modelu B3 pri pragu od 5%. No, potrebno je odrediti da li ta efekt
»pripada“ javnim zelenim povrSinama ili parku Maksimir — to je napravljeno zasebnom
valorizacijom oba segmenta varijable zelene povrSine. Metoda hedonisticke regresije
upotrijebljena je na parku Maksimir kroz varijablu udaljenost do parka Maksimir. Ta varijabla
je signifikantna u gradskim cetvrtima Maksimir i Gornja Dubrava pri pragu od 1%, dok
varijabla nema nikakve veze s cijenom nekretnina u tre¢oj najblizoj gradskoj cetvrti Donja
dubrava (p =0,93). Zbog navedenog, gradske Cetvrti Maksimir i Gornja Dubrava predstavljaju
podrucje valorizacije parka Maksimir. Rezultati valorizacije parka Maksimir upucuju na
sli¢nu vezu sa stambenim nekretninama kao $to je to sluc¢aj park Suma. Vrlo je bitno pitanje
granice signifikantnosti utjecaja (u kontekstu udaljenosti) park Suma na vrijednost nekretnina.
Odgovor na ovo pitanje moze se naslutiti iz valorizacije parka Maksimir, pri ¢emu udaljenost
do parka Maksimir prestaje biti signifikantna na udaljenosti od otprilike dva kilometra. Ova
problematika se moze rasvijetliti pove¢avanjem uzorka te stvaranjem niza varijabli postotka
park Suma u krugovima razli¢itih radijusa. Najvaznija implikacija ovog problema jest pri
integriranju implicitne cijene okoliSne karakteristike, pri ¢emu bi promjena domene integrala
znacajno promijenila konacan rezultat valuacije.

Na istom podruéju izvrSena je valorizacija javnih zelenih povrSina (bez parka
Maksimir), i rezultati pokazuju na negativnu i signifikantnu vezu izmedu javnih zelenih
povrSina i cijene stambenih nekretnina. Taj odnos nije signifikantan na ¢itavom podrucju
istrazivanja. Prethodno navedeno upucuje na to da pozitivna i signifikantna veza izmedu
varijable postotak zelenih povrSina u krugu od 1000 m i cijene nekretnina u modelu B3
»pripada“ parku Maksimir.
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8.6. Zakljucdci

e Ne-drvna vrijednost Suma po hektaru na podrucju grada Zagreba (42.202 € / ha) je puno
veca nego prosjecna ne-drvna vrijednost Suma na nacionalnoj razini (17.428 € / ha, putem
vrijednosti OKFS-a /ha)

e Vrijednost park Suma po hektaru (134.900 € / ha) jest priblizno tri puta veéa od vrijednosti
Suma na podrucju grada Zagreba

e Svi oblici Suma imaju pozitivan utjecaj na vrijednost nekretnina

e Zelene povrSine nemaju signifikantan utjecaj na vrijednost nekretnina

e Velike park Sume (vece od 200 ha) u neposrednoj blizini nekretnina mogu negativno
utjecati na njihovu cijenu

e Utjecaj park Suma na vrijednosti nekretnina moze biti signifikantan do udaljenosti od dva
kilometra

e Gradske Cetvrti s viSom prosje¢nom cijenom nekretnina imaju manju prosje¢nu udaljenost
do park Sume, a gradske Cetvrti s manjom prosjecnom cijenom nekretnina imaju vecu
prosjecnu udaljenost do park Sume

e Utjecaj Suma na vrijednost nekretnina nije toliko jak niti signifikantan koliko je to utjecaj
park Suma

e Utjecaj udaljenosti od centra grada je oko pedeset posto ja¢i od utjecaja udaljenosti
nekretnine od park Sume, uz podjednaku signifikantnost

e Nizanje stambenih nekretnina bez infrastrukturnih objekata moze imati negativan utjecaj
na njihovu vrijednost

e Utjecaj udaljenosti park Suma na vrijednost nekretnina je podjednak u svim gradskim
Cetvrtima

e Utjecaj park Suma na vrijednost nekretnina je najjaci do udaljenosti od 300 metara

e Park Maksimir ima pozitivan i signifikantan utjecaj na vrijednost nekretnina, a taj utjecaj
je vrlo sli¢an onomu od park Suma, Sto navodi na zakljucak da gradani percipiraju park
Maksimir kao park Sumu
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8.7. Preporuke za prostorno planiranje

e Povecati broj park Suma prenamjenom drugih Suma u drzavnom vlasniStvu, te izvrSiti
otkup privatnih Suma

e Novoosnovane park Sume bi trebale biti manjih povrsina, medusobno udaljene do 2 km

e Kako bi se umanjio negativan utjecaj udaljenosti od centra grada, pozeljno je stvoriti
nekoliko infrastrukturnih ¢vorista na perifernim naseljima

e Luksuzni stambeni objekti trebali bi se nalaziti na udaljenosti do 300 metara od park
Suma.

8.8. Preporuke za buduca istrazivanja

Preporuke za prostorno planiranje su pisane s prilicnom dozom umjerenosti; samo ono
§to je u potpunosti dokazano se nalazi u njima. Pazljiv ¢ita¢ moze izvesti iz prethodnih
poglavlja jos neke preporuke, no sve one zahtijevaju daljnja istrazivanja.

Kako bi se sa sigurnos¢u mogli izvesti neki zakljuéei koji se ve¢ nadziru u radu (kao
na primjer grani¢na veli¢ina park Sume koja ima pozitivan utjecaj na vrijednost nekretnina)
potrebno je povecati uzorak ispitivanja, uvesti kvalitativne varijable pojedinih kategorija
urbanih Suma te ukljuciti mjerenja razine buke.

Kako bi se u potpunosti iskoristile prednosti metoda vrednovanja koje se temelje na
proracunima potrebno je istraziti sve utjecaje urbanih Suma za koje ljudi ve¢ posredno placaju
tj. slijediti STRATUM metodologiju. Ovim putem moze se doci do skoro svih relevantnih
podataka vezanih za upravljanje i prostorno planiranje urbanih Suma na podru¢ju grada
Zagreba.
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9. ZAKLJUCCI

Problemi prirodnoga okoliSa, koji su ujedno i grani¢ni problemi ekonomskih i
prirodnih znanosti, nesumnjivo su slozeni, pa se u mnogim slu¢ajevima ne moze ni predvidjeti
kako ce se razvijati u budu¢nosti. Ekonomika prirodnih resursa sasvim se logi¢no pojavljuje
kao veza izmedu ekonomskoga i prirodnoga sustava u koncepciji odrzivog razvitka. S
obzirom na to da se sve viSe govori 0 povecanju jaza izmedu opce ekonomije i ekonomije
prirodnih resursa, potrebno je objasniti probleme u premos¢ivanju tog jaza te uputiti na to
kako uklopiti i postaviti nove pravce u razvoju ekonomije Sumskih resursa kao integralnoga
dijela ekonomije prirodnih resursa. Ritam razvoja koji namecu nove spoznaje posljednjih
godina, namec¢e i nove poglede na Sumu kao resurs, Sto dovodi do promjena sustava
vrednovanja Suma, otvarajuci tako vrata novim drustvenim koristima koje proizlaze iz Sume.

Tako kod pojedinca koji zivi ,,suvremenim® nacinom Zzivota, u kojima je stres sve
ucestalija pojava, potreba da cijeni turisticke, ekoloSke, rekreacijske, estetske, zdravstvene i
zaStitne funkcije Sume sve viSe dolazi do izrazaja naspram drvnog sortimenta kao sirovine,
kojeg polako zamjenjuju novi materijali.

Ve¢ odavno je ustanovljeno da Suma daje i mnoge druge vrijednosti osim drvnih
proizvoda, kao Sto su zastita od erozije, vjetra, buke, pruza moguc¢nost rekreacije, kao i mnoga
dobra i usluge, koja se jednim imenom nazivaju opéekorisne funkcije Suma. Ove funkcije
nemaju jasno definirane proizvode koji bi se mogli trziSno vrednovati, tako da se ni
proizvodnja u Sumarstvu, u ovom smislu, ne moze ponasati prema zakonima trzista. Dobra su
oskudna zato Sto nema dovoljno Sumskih resursa da se proizvedu sva dobra koja ljudi zele
trosSiti ili koristiti. Zbog toga $to su Sumski resursi oskudni, treba uciti kako odabrati iz izbora
mogucih dobara i usluga Suma, i kako se razli¢iti Sumski proizvodi i usluge vrednuju i tko i
kako ta dobra trosi ili koristi.

Suma je obnovljivi prirodni resurs &ije se vrijednosti o¢ituju kroz ekoloske, sociologke
i proizvodne funkcije. Kroz povijest se odnos ovih funkcija mijenjao. Ranije su Sume
predstavljale samo izvor drva i drvnih proizvoda, dok danas mnogobrojne druge funkcije ¢ine
osnovu ekosustava. Danas su u svijetu naglasena cCetiri glavna ekoloska problema: gubitak
ozonskog sloja (UV zracenje), promjena klime (efekt staklenika), industrijski otpad i
kemikalije iz otpada koje postupno oneé¢idéuju podzemnu vodu. Sume svojim djelovanjem
umanjuju negativne utjecaje ovih ¢imbenika.

Ovo istrazivanje je provedeno u tri faze: anketiranje opée populacije, anketiranje
Sumarske struke i primjena Hedonisticke metode utvrdivanja vrijednosti okolisa. Projektom su
potvrdene postavljene hipoteze, te su ostvareni ciljevi rada. Analizirana je kvaliteta ponude i

potraznje za socijalnim funkcijama Sume na podruc¢ju grada Zagreba.

Navodimo neke od glavnih zakljucaka koji su proizasli iz anketiranja opée populacije i
Sumarske struke:

e Analiziraju¢i vrednovanje razli¢itih funkcija Suma mozemo zakljuciti da vecina
ispitanika daje najveée ocjene za socijalno-ekoloske funkcije suma. Sumarska struka
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najnize ocjene daje za funkciju Sume kao izvora sporednih Sumskih proizvoda, dok
opca populacija najnize ocjene daje za funkciju Sume kao izvora drvne sirovine.

e Analiziraju¢i vrednovanje Sumskih povrSina na podrucju grada Zagreba po zonama,
uoceno je da vecina populacije posjecuje prvu zonu (Sume Medvednice). Najmanje se
posjecuje treca zona. Razlog posjete su obicno odmor i rekreacija.

e Prema nacinu posjeta, starija populacija (viSe od 65 god.) najviSe posjeéuje Sumu
pjesice, dok mlada populacija uglavnom koristi automobile i javni prijevoz.

e KoriStenje prijevoznog sredstva u ovisnosti je o visini prihoda, stru¢noj spremi i spolu
ispitanika. Stanovnici blize odredenoj zoni posjecuju pjesice, dok udaljeniji koriste
prijevoz, sto je razumljivo.

e Analizirajuéi stavove o nacinu gospodarenja, uoceno je da opcéa populacija nema
dovoljno znanja o nadinu gospodarenja, a znanje o Sumama se smanjuje Ovisno o
kontaktu sa Sumom, tako npr. stanovnici centra iskazuju najmanje znanje i
zainteresiranost za Sumske povrsSine.

e Vecina ispitanika smatra da Sume ne treba smanjivati i da one povecavaju ugodu
stanovanja, takoder vec¢ina bi htjela zivjeti u blizini Sume.

e Vedina ispitanika (osobito mladih) ne osje¢a nesigurnost stanovanja pored Sume, §to je
potvrdeno i istrazivanjem u trecoj fazi projekta.

e Promatrajuéi gospodarenje Sumom vecina ispitanika misli da treba gospodariti Sumom
na nacin da se uklanjaju samo trula i bolesna stabla, a ostala ne diraju. S druge strane
prema izboru postavljenih fotografija u anketi, najvise ispitanika bi posjetilo Sumu
gospodarenu Sumu (slika b), a najmanje praSumu (slika c). Prema njihovom misljenju,
sve bi Sume u Zagrebu i okolici trebale izgledati kao na slici ,,a“, dakle najintenzivnije
gospodarena Suma, s rijetkim drve¢em i bez grmlja.

e Veliki postotak ispitanika o na¢inu gospodarenja odgovara tvrdnjom ,,ne znam®.

e Sve navedeno upucuje na vrlo slabo poznavanje problematike gospodarenja Sumama
kod gradana iako postoji visoka razina svijeti o njihovoj vaznosti.

e VecCina ispitanika smatra da troSkove gospodarenja Sumama treba financirati iz
drzavnoga i/ili gradskoga proracuna, a samo vrlo mali postotak bi napla¢ivao usluge
gradanima. 40 % opce populacije smatra da se Sume trebaju financirati same, dok to
isto smatra 20% Sumarske struke.

e Analizirajuéi potraznju za proizvodima, postoji velika potraznja za sporednim
Sumskim proizvodima. Prva mjesta zauzimaju med, kesten, ljekoviti pripravci, Sumski
plodovi i gljive za koje je potraznu iskazalo vise od 50 % populacije.

e Analiziraju¢i potraznju za uslugama, postoji velika potraznja za promatranjem
zZivotinja, kampiranjem, upoznavanjem flore i faune, pomaganjem u gospodarenju
Sumama, sakupljanjem Sumskih plodova i jahanjem. Potraznju ua ovim uslugama
iskazalo je viSe od treéine ispitanika. Potraznja se znatno razlikuje ovisno o dobi
ispitanika.

412

Created with novaPDF Printer (www.novaPDF.com)



http://www.novapdf.com

e Rezultati analize potraznje za Sumskim proizvodima i uslugama, ali i visokog
vrednovanja socijalnih funkcija Suma moze biti dobar poticaj vlasnicima Suma osobito
privatnim za koristenje barem dijela tih potencijala.

U trecoj fazi istrazivanja na projektu, provedenih pomoc¢u hedonisticke metode analize
utjecaja park Suma na vrijednost nekretnina, doslo se do slijedecih zakljucaka:

e Ne-drvna vrijednost Suma po hektaru na podrucju grada Zagreba (42.202 €/ha) je puno
veca nego prosjecna ne-drvna vrijednost Suma na nacionalnoj razini (17.428 €/ha,
putem vrijednosti OKFS-a /ha)

e Vrijednost park Suma po hektaru (134.900 €/ha) jest priblizno tri puta veéa od
vrijednosti Suma na podrucju grada Zagreba

e Svioblici Suma imaju pozitivan utjecaj na vrijednost nekretnina
e Zelene povrsine nemaju signifikantan utjecaj na vrijednost nekretnina

e Velike park Sume (veée od 200 ha) u neposrednoj blizini nekretnina mogu negativno
utjecati na njihovu cijenu

e Utjecaj park Suma na vrijednosti nekretnina moze biti signifikantan do udaljenosti od
dva kilometra

e Gradske cetvrti s viSom prosjenom cijenom nekretnina imaju manju prosje¢nu
udaljenost do park Sume, a gradske Cetvrti s manjom prosje¢nom cijenom nekretnina
imaju veéu prosjec¢nu udaljenost do park Sume

e Utjecaj Suma na vrijednost nekretnina nije toliko jak niti signifikantan koliko je to
utjecaj park Suma

e Utjecaj udaljenosti od centra grada je oko pedeset posto jaci od utjecaja udaljenosti
nekretnine od park Sume, uz podjednaku signifikantnost

e Nizanje stambenih nekretnina bez infrastrukturnih objekata moze imati negativan
utjecaj na njihovu vrijednost

e Utjecaj udaljenosti park Suma na vrijednost nekretnina je podjednak u svim gradskim
Cetvrtima

e Utjecaj park Suma na vrijednost nekretnina je najja¢i do udaljenosti od 300 metara

e Park Maksimir ima pozitivan i signifikantan utjecaj na vrijednost nekretnina, a taj
utjecaj je vrlo slican onomu od park Suma, §to navodi na zakljucak da gradani
percipiraju park Maksimir kao park Sumu

Dinamicki utjecaj sustava vrijednosti Suma i Sumskog zemljista na korisnika stvara
sinergijski u¢inak. Vitalnost i odrzivost je novi indikator, koji bi se trebao koristiti pri
procjenama. Potvrdena je radna hipoteza da vrijednost Suma prema staroj paradigmi nije
upotrebljiva na odredenom stupnju razvoja drustva. Projektom je potvrdena nova paradigma
koja ukljucuje ocekivane vrijednosti korisnika u novom sustavu vrednovanja. Temelj novog
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sustava je korisnik prirodnog resursa sa svojim gospodarskim, ekonomskim i socioloskim
zahtjevima.

Znacaj ekonomskih dimenzija problema ogleda se sa aspekta postojeteg procesa
intenzivne kapitalizacije, tj. rasta kapitala po glavi stanovnika, §to postaje odlucujuéi
¢imbenik razvoja ali i utvrdivanja vrijednosti Suma. Problem odnosa izabranog sustava
vrijednosti i izabrana metrika, odnosno utvrdivanje znacaja pojedine vrijednosti ocituje se na
rezultatima prethodnih istrazivanja strukture postavljenog sustava, a materijalni problem
vezan je uz pitanje objektivnosti vrednovanja s obzirom na ocekivanje ispitanika, odnosno
individualnih predodzbi o objektivnosti.

Na temelju izvedenog istrazivanje ustanovljeno je da je povecana potreba za
indirektnim, opcijskim i budu¢im vrijednostima Sume u Republici Hrvatskoj na primjeru
istrazivanja u Gradu Zagrebu, a samim time i svjesnost stanovnistva u visestruke vrijednosti i
koristi ovog obnovljivog prirodnog resursa. Posljednjih godina vidljiv je napredak u razvoju
nacina pristupanja vrednovanja opc¢ekorisnih funkcija Suma. Pretpostavka za razvoj sustava je
razvoj ostalih elemenata prostora, koji ¢e Ciniti sinergiju. Znanost sadrzana od proizvodno
orijentiranog Sumarstva mora prihvatiti nove okolisSne paradigme, koje u potpunosti
odgovaraju drustvenim potrebama, korisnicima, te povecanoj paznji javnosti za Sume. Nova
Sumarska doktrina oblikovana u zada¢ama potrajnoga gospodarenja kao primarnu postavlja
obvezu stvaranja i odrzanja svih Sumskih resursa. U tom je slucaju obveza korisnika resursa
da ih dobro iskoristi. Stoga se posljednjih nekoliko desetlje¢a pojavila nova paradigma prema
kojoj je Sumarski menadzment servis svim korisnicima Sumskih resursa.

Sukladno navedenom potrebno je pojacati uvazavanje socio-ekoloskih funkcija Suma u
procesu njihovog upravljanja, no isto tako potrebno je pojaCati uvazavanje prirodnog
okruzenja urbanih centara u procesu svoga razvoja. Jedan od malih koraka na tom putu jest
prilagodavanje pristupa popularnih Sumskih odredista starijoj populaciji.

Takoder je potrebno senzibilizirati javnost za Sume u njihovom okruzenju - posto je
kriticna tocka centar grada, velik pomak bi se dogodio kada bi se pri njemu postavila karta
Suma na podrucju grada Zagreba s oznacenim sadrzajima za koje je javnost pokazala interes -
planinarske staze, naznacene divlje zivotinje koje mogu vidjeti, te nedrvni Sumski proizvodi
koje mogu iskusiti.

Nastavak istrazivanja na ovom podru¢ju, omoguéiti ¢e nove spoznaje i pristupe
vrednovanju socijalnih usluga koje Sume i drugi prirodni resursi pruzaju.

9.1. Preporuke za prostorno planiranje

Potrebno je stvoriti novu paradigmu, koja ¢e dovesti do potrebe stvaranja i novoga
modela valorizacije prirodnih resursa, jer je ocito da se ne moze valorizirati njihova vrijednost
na ranijim modelima. Posebno je vazno istaknuti iznesenu ¢injenicu u kontekstu koncepta
odrzivoga razvoja i potrebe za utvrdivanje Suma i Sumskog zemljiSta na novi nacin. Taj
fenomen izaziva potrebu novih metoda procjene, $to znaci da koncept nove ekonomije ne
moze biti temeljen na prevladanim strukturama (elementima) prethodnih statistickih
programa. Ovdje se pojavljuje i utjecaj fenomena geoekonomije i geopolitike. To znaci
otvaranje potpuno novih procesa i pogleda. Politika urbaniziranja i njen utjecaj na procese to
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posebno potvrduje. Zato je stvaranje zajednicke (jedinstvene) percepcije upitno u razlicitim
krajevima (regijama). Jedan od razloga je razlicito razumijevanje znacaja istih elemenata
procjene vrijednosti. U razlicitim krajevima, isti element i sadrzaj se razlicito razumiju iz
iskljucivo specificno (sociolosko-povijesnih i kulturnih uvjeta) izgradenim sustavom
vrijednosti. Pri tome, sustav vrijednosti se stvara, ali i Siri, ugraduje u novi sadrzaj i utjece na
to kako ¢e novi sadrzaji biti primijenjeni u danom specifikumu.

Koristenjem termina “ekonomske efikasnosti“ u najSirem smislu planiranja resursa u
zelji maksimiziranja ljudskog zadovoljstva, ukazuje da cilj efikasnog Sumskog menadzmenta
nije maksimiziranje pojedinog proizvoda kao Sto su volumen stabla, monetarni prihod,
estetska vrijednost, zivotinjski svijet, nego radije maksimiziranje ljudskog zadovoljstva. To je
jedan nedostizan koncept, jer dok potroSac¢i mogu registrirati svoje zelje kroz sustav cijena,
mnogi Sumski proizvodi su neprocjenjivi. Koncept je nadalje razvijen na ¢injenici da efikasni
menadzment ne moze maksimizirati zadovoljstvo samo od Sumskih resursa, nego od svih
resursa kombinirano. Ovo znaci, da drustvo moze ponekad dobiti povrat resursa od Sumarstva
u druge pothvate ili obrnuto. Postivanjem pravila upravljanja resursima i okolisem, zaliha
obnovljivih resursa i mogucnost asimilacijske sposobnosti nece se smanjivati. Dakle, te su
zalihe dostupne u svakom budu¢em razdoblju kako bi i dalje odrzale ekonomiju. Razumljiva
je misao kako bi zalihe resursa tijekom vremena valjalo odrzati nepromjenjivima ili ve¢im.

Procjena rekreativnih vrijednosti Suma, kao i vrijednost zastite krajobraza daleko vise
zavisi 0 opcoj razini civilizacije, velic¢ini bruto domaceg proizvoda po stanovniku, navika,
ciklickin gospodarskih zbivanja (uspon, pad, recesija, kriza, gospodarski boom, i dr.), o
infrastrukturi, gustoc¢i naseljenosti, nego od cijena za drvo izvedenih iz ponude i potraznje,
gdje djeluju i druge sile, sasvim razli¢itim intenzitetom. Smatramo da se na temelju
prikupljenih podataka moze ukazati na nekoliko osnovnih preferencija stanovnika prilikom
prostornoga planiranja:

e Povecati broj park Suma prenamjenom drugih Suma u drzavnom vlasnistvu, te izvrsiti
otkup privatnih Suma

e Privatni Sumovlasnici se moraju upoznati sa mogucénostima pruzanja socijalnih usluga
Suma te potrebom za njihovim razvijanjem

e LoSe gospodarene Sume pruzaju malu socijalnu i rekreativnu funkciju, Sto moze biti
poticaj za razvoj i udruzivanje privatnih Sumovlasnika

e Novoosnovane park Sume bi trebale biti manjih povrSina, medusobno udaljene do 2
km

e Kako bi se umanjio negativan utjecaj udaljenosti od centra grada, pozeljno je stvoriti
nekoliko infrastrukturnih ¢vorista na perifernim naseljima

e Luksuzni stambeni objekti trebali bi se nalaziti na udaljenosti do 300 metara od park
Suma

e Potrebno je poraditi na edukaciji stanovniStva o vaznosti i moguc¢nostima koje Sume
pruzaju

e Potrebno je razvijati marketing u Sumarstvu koji ¢e biti usmjeren na korisnike
prirodnih resursa, analizirati kulturu, ponasanje i sklonosti potrosaca.
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e Prema trenutacnim pokazateljima korisnici usluga prirodnih resursa iskazuju mali
interes za placanjem socijalnih usluga Suma.

e Istrazivanje upucuje na nedovoljno koristenje i veliki potencijal socijalnih usluga Suma
grada Zagreba.

Kako bi se sa sigurnos¢u mogli izvesti neki zakljucci koji se ve¢ nadziru u radu (kao
na primjer granicna veli¢ina park Sume koja ima pozitivan utjecaj na vrijednost nekretnina)
potrebno je povecati uzorak ispitivanja, uvesti kvalitativne varijable pojedinih kategorija
urbanih Suma te ukljuciti mjerenja razine buke.

Da bi se u potpunosti iskoristile prednosti metoda vrednovanja utemeljenih na
proracunima potrebno je istraziti sve utjecaje urbanih Suma za koje ljudi ve¢ posredno placaju
tj. slijediti STRATUM metodologiju. Ovim putem moze se doc¢i do skoro svih relevantnih
podataka vezanih za upravljanje i prostorno planiranje urbanih Suma na podru¢ju grada
Zagreba.

Metodologije za izracun vrijednosti opé¢ekorisnih funkcija Suma su poznate i
komplicirane. Izracun vrijednosti sasvim je drugaciji tamo gdje je ocjenjivanje subjektivno.
Ovakav multidisciplinarni pristup donijet ¢e novi pogled na ukupno gospodarsko vrednovanje
prirodnih resursa, te prihvacanje nove paradigme gospodarenja. Mozda je za ovo potreban
preduvjet bogatijeg gospodarskog okruzenja koje ¢e moci viSak kapitala pretociti u ocuvanje
vlastitog Zivotnog prostora.

Korisnik Sumskih resursa svaka je fizicka ili pravna osoba koja trosi odredeni Sumski
proizvod ili se koristi uslugom Sume a da prethodno moze, ali i ne mora, obnasati i funkciju
kupca. Stoga se pri definiranju marketinske strategije u Sumarstvu, kada je rije¢ o Sumskom
proizvodu ili usluzi, mora imati na umu ¢injenica da kupac i korisnik mogu biti ista osoba
koja kupuje proizvod ili uslugu i njima zadovoljava vlastite potrebe, ili pak postoje Sumski
proizvodi ili usluge za koje su kupac i korisnik razlicite osobe. Pritom se javljaju znatne
razlike izmedu pojedinih korisnika, krajnjin korisnika kao potroSaca odredenih Sumskih
proizvoda ili usluga, a to zahtijeva i diferencirani marketinski pristup u ekonomici Sumskih
resursa. Socijalna preslojavanja uzrokovana novim predodzbama i zahtjevima s obzirom na
ekologiju, slobodno vrijeme, socijalnu sigurnost, drustveno-politicku odgovornost
gospodarstva u cjelini i poduzec¢a pojedinacno, prisiljavaju poduzeéa da svoje ciljeve i
strategije prilagodavaju promijenjenim ocekivanjima okruzenja. Stvara se nova paradigma,
novi, drugaciji pogled na stvarnost, drugaciji svjetonazor, misljenje i djelovanje. Pretjerano
racionalno i mehanizirano, kvantificirano, linearno, deterministi¢ko, uzro¢no-posljedi¢no
shvacanje treba zamijeniti holistickim, cjelovitim, organskim pristupom. Ne treba teziti
podredivanju prirode Covjeku, ve¢ uspostavljanju dinami¢noga sklada izmedu prirode i
covjeka.
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11. PRILOG - ANKETNI LISTIC

VREDNOVANJE SOCIALNIH ULOGA SUMA
| NEDRVNIH SUMSKIH PROIZVODA NA PODRUCIU
GRADA ZAGREBA
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5. Koliko ¢esto posjedujete $ume u drugoj zoni — Tuskanac, Cmrok, Studentski grad,
Dotrscina, Jarun, Culinecka, Sume u okolici Sesvete i dr.?

/6. Kojim se aktivnostima najcesce bavite, kada posjecujete te Sume? 7

7. Vrednuijte u kojoj mjeri ste zadovoljni izgledom $uma na osnovi predlozene slcc:lz7
za drugu zonu.

8. Koliko ¢esto posjecujete Sume u treéoj zoni ?
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9. Kojim se aktivnostima najéesée bavite, kada posjecujete te Sume?

10. Vrednuijte u kojoj mjeri ste zadovoljni izgledom $uma na osnovi predlozene skale,
za trecu zonu.
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